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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ИЗСЖЪДОВАШЯ. 



ИПОРИЕСКЙ ОБЗОП АРХЕМОПГЖШг ИЗМадВАНЙ и ОТКРЫЛИ 

НА ТАМСКОМЪ ПОЯОСТРОВЪ 

съ КОНЦА XVIII стол«т1я до 1859 года, 

Премушепвеио по внзшньш кточнкап. 

Съ картою окрестностей станц1и С'Ьнной. 

Рвт1ап 1е (отЬе ОVе 1а в(опа ё ти1а. 



ПРЕДИСЛОВ1Е. 

ИсточЕЕхаин для Еастояшато труда поелухЕли лреюсуще- 
ственЕО оффЕ1цальЕня букагв, храЕШЩяся въ архяв^Ь ИиЕе- 
раторсхой АрхеологЕчесЕоК Кошшт въ С.-Петербург1. Оен 
поетупЕЛЕ туда: 

а) шъ Департамента обпщхъ д^лъ МЕЕЕСтврства ВЕутреЕ- 
ЕЕХЪ Д1Ьлъ 

я 6) Езг 1СаЕЕеляр1и Мнинстра УдЪловъ, я состоять шъ от- 
ношеЕЙ, раЕортовъ, отчетовъ е т. д. 



II 

Еро1гЬ ТОГО изъ архива ЕерченсЕаго музея древностей до- 
ставленъ бнлъ черновой журналъ расЕополъ, произведенннхъ 
въ 1851—1855 год. поео&нимъ помощнееомъ диреЕтора Еер- 
ченсЕаго музея, штабсъ-Еапитаномъ Е. Р. Б^Ьгячевымъ, писан- 
ный имъ собствепноручно Еараидашемъ (въ листъ, 290 стр.). 

НаЕОнеп> письма, писаппня Графомъ Л. А. ПеровсЕимъ (или 
отъ его имени дЬлопроизводителемъ), Е. Р. ЫЬгичевымъ, Я. М. 
ЛазаревсЕимъ и др. 

За доставлеше этихъ матер1аловъ авторъ считаетъ долгомъ 
изъявить свою глубочайшую признательность В. Г. Тизенгау- 
зену, Я. М. ЛазаревсЕому и А. Ё. ЛюценЕО. 



ГЛАВА I 



Отъ исхода XVIII столЪт1я до конца 1851 года. 



1. 



ВВЕДЕШЕ- 




ней 



истематическ1я изсл'Ьдоватя Таманскаго полуострова въ ар- 
хеологическомъ отношеши начались съ сороковыхъ годовъ 
настоящаго стол']&т1я *). Хотя этимъ первывгь изсл1^дован1- 
ямъ нельзя придать назван1я научныхъ, но въ нихъ по край- 
жЬрЪ видна н']&которая посл'^&довательность , какое-то стремле- 



Н1е действовать не случайно, а по предначертанному плану. Вс* рас- 
копки, которЬхя производились на этой м'Ьстности до того времени, 
носятъ на себЪ характеръ отыскивашя зарытыхъ въ земл']^ сокро- 



') Князь Сибирск1Й въ своекъ сочинен1я: Саи|1орте йев тёсЬШев <1а ВоврЬоге СиптёНеп. 
81;.-Рё1ег8Ь. 1859. Т. I, Ьёге раг1^е, стр. ССХХУИ, говорить^ что «только съ 1847 года 
начали заниматься раскопками на Таманскомъ полуострове на пользу науки>. (Ьез {ЬпШев 
(1е РЬапв^^опе рготеНеп^ епсоге (1е ЬпИап^з гё8и1и18, саг се п* еа% дие (1ерш8 1847 ди'оп а 
готтепсё & 8*еп оссирег аа ргоП1; йе 1а 5С1епсе). Не знаю, на какихъ «актахъ онъ основы- 
ваетъ свое мн-Ьн^е, столь положительно, даже съ обозначен1емъ года, высказанное. После- 
дующее наше изло2ев1е похажетъ, что эпоху систематическаго ■8следовав1Я Таманскаго 
полуострова съ этого года считать нельзя. 



4 ДРЕВНОСТИ. 

вшцъ. Поиски нов'Ьйшихъ изсл-Ьдователей кургановъ Таманскаго по- 
луострова, въ большей части случаевъ, оставались безусп-Ьшными: 
курганы оказывались расхищенными, — повидимому, съ давняго вре- 
мени. Малые результаты, добытые тутъ сравнительно съ пантика- 
пейскими курганами *), отчасти были причиною, что раскопки на 
Таманскомъ полуостров* всегда производились съ большими пере- 
рывами, только на немногихъ пунктахъ, и съ незначительными сред- 
ствами. Неудачи раскопокъ охлаждали энерпю д-Ьятелей. Иностран- 
ные писатели о босФорскихъ древностяхъ сожалЪютъ объ отсутств1п 
точныхъ указан1й о м-Ьст* находки художественныхъ произведешй. 
открытыхъ на Таманскомъ полуостров* **). Всл-Ьдствхе необнародо- 
ван1я отчетовъ о раскопкахъ, произведенныхъ на Таманскомъ полу- 
остров*, эти раскопки и ихъ научные результаты пользуются, да- 
же между спец1алистами, меньшею известностью, нежели раскопки 
пантикапейск1я, а между т*мъ блестящ1я открыт1я 1864 — 65 годовъ 
свидетельству ютъ ^ что результаты этихъ раскопокъ могутъ сопер- 
ничать съ керченскими. Случайныя открыт1я, сд-Ьланныя на Таман- 
скомъ полуостров*, обогатили науку важными Фактами, какъ для по- 
литической, такъ и, преимущественно, релипозной истор1и БосФора 
Киммер1йскаго. Къ сожалЬшю, изв*ст1я наши о ход* первоначальныхъ 
изсл*дован1й на Таманскомъ полуостров* и о случайныхъ открытхяхъ, 
на немъ сд*ланныхъ, вообще, большею част1ю весьма скудны и неполны: 
м*ста случайныхъ находокъ часто вовсе неизв*стны, а при первыхъ, 
по времени, раскопкахъ не вели ни точныхъ журналовъ, ни описей 
найденнымъ предметамъ, и не снимали рисунковъ съ открытыхъ пред- 
метовъ. Въ посл*дующихъ страницахъ мы сообщаемъ по возможности 
полную исторш археологическихъ изсл*дован1й и случайныхъ откры- 
т1й на этой м*стности, въ главныхъ своихъ частяхъ основанную на 
ОФФИщальныхъ документахъ . 

Расхищен1е гробницъ въ Таманскихъ курганахъ, в*роятно, нача- 
лось еще во времена классической древности, можетъ быть,свид*телями 
погребальныхъ церемошй греческихъ и греко-скиескихъ населен1Й этого 
края. Хищники, которыми руководило одно корыстолюбие, непрем*н- 
но должны были быть знакомы какъ съ погребальными обычаями древ- 
нихъ, такъ и съ м*стами, гд* были схоронены бол*е богатыя лица^ 
гробницы которыхъ могли доставить обильную добычу и вознаградить 
тайный трудъ, иногда сопряженный съ опасностью для жизни. Иначе, 
безъ этого пред пол ожешя, нельзя себ* объяснить т*хъ явлен1й, которыя 
встр*чаетъ изсл*дователь на каждомъ шагу при раскопкахъ на Таман- 



) Кеитапп, ё1е НеИепеп 1т 8с71Ьеп1ап(1е. ВегИи. 1855. I, 562. 
*) Кеитапп, д[е НеИепеп. I, 560. 
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скомъ полуостров*: центральныя гробницы въ курганахъ, преиму- 
щественно сложенный изъ натуральнаго камня, почти безъ исключе- 
шя ограблены, также какъ и гробницы, сложенныя изъ кирпича, жже- 
наго и не жженаго, если они находятся даже въ бокахъ кургановъ, 
въ которыхъ трудно предположить ихъ существован1е *). Къ такого 
рода гробницамъ весьма искусно проведены мины, которыя почти 
безошибочно направлены къ предположенной цЪли. Напротивъ, жже- 
ный и земляныя гробницы остаются нетронутыми хищниками, — не 
говоря о могилахъ рабовъ, погребенныхъ на голой земл']^, иногда 
возл* гробницы господина, безъ всякихъ вещей. Въ подобныхъ гроб- 
ницахъ скелеты находятъ обыкновенно лежащими въ совершенномъ 
порядке, съ тЬми предметами, которыми украшено было последнее 
простое жилище покойниковъ и ихъ прахъ. Безъ' вышеозначеннаго 
предположен1я еще невозможн-Ье объяснить сл'Ьдующхй Фактъ: муж- 
ская гробница, съ ея недорогими вазами, панцыремъ, стр'Ьлами и 
копьями, является нетронутою, соседняя же женская гробница, въ 
которой, вероятно, находились золотыя вещи, до- чиста расхищена. 
Видно, что грабители, какъ говорятъ, шли наверняка, и могли дей- 
ствовать такимъ образомъ всл'Ьдств1е того, что знали, въ какомъ 
м^ст* находится та или другая богатая гробница. Впрочемъ, подобное 
расхищеше богатыхъ гробницъ, уже въ самой древности, не есть черта, 
исключительно принадлежащая нашей м'Ьстности: оно подтверждается 
аналогическими прим'^^рами изъ финикхйской, египетской и этрусской 
древности. 



2. 



Раскопки генерала Вандервейде. 



Первыя по времени раскопки въ курганахъ Таманскаго полуострова , 
вскор']^ посл']^ присоединешя его къ Росс1и,были произведены въ конц'Ь 



^) Велпол'Ьпное открыпе, сд^анное И. Ё. Заб^линьогь въ Чертомлыцкой могнлИ, въ 
1863 году, есть только остатокъ т^хъ богатствъ, которыя найдены были хищниками въ 
гробнвцахъ скиескихъ. Обвалъ зенл1, 8адавивт1Й одного изъ нихъ, который весъ серебря- 
ную вазу, сохрани1ъ для насъ одно изъ прекраснФйшихъ произведешй греческаго искусства 
IV в-Ька до Р. X. Си. Отчетъ Имп. Археологической Коииис^и за 1864 годъ, стр. 5, ат- 
ласъ, таблица XXXI. Древности ГеродотовоЙ Скив1и. Выпускъ П, стр. 101. Атласъ, табл. 
XXXI. 
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прошлаго стол'Ьт1я начальникомъ инженеровъ въ Тамани, генераломъ 
Вандервейде *). Эти раскопки, вероятно , были произведены въ самыхъ 
посл-Ьднихъ годахъ прошлаго стол-Ьтхя , потому что англичанинъ Кларке, 
находивш1Йся на Таманскомъ полуостров* въ шл* 1800 года, вид'Ьлъ 
и передалъ намъ въ рисунк'Ё каменный сводъ гробницы, находивш1йся 
въ курган'Ь **). М-Ьстные жители им-Ьютъ обычай, при бедности стра- 
ны въ натуральномъ строительномъ камн*, вскор* поел* открыт1я 
каменныхъ гробницъ, изъ насыпей брать камень для своихъ построекъ, 
на что даже иногда испрашиваютъ соглас1е лицъ, зав'Ьдующихъ рас- 
копками. Раскопки произведены были въ самомъ большомъ курган*, 
находящемся въ окрестностяхъ станщи С'Ьнной (которой имя Кларке 
пишетъ 81еппа) и генералъ употребилъ для этой работы гарнизонныхъ 
солдатъ. Курганъ имЪлъ видъ горы. Солдаты начали работы съ вер- 
шины кургана, и долгое время работали безусп-Ьшно. Вотъ отчего 
вершина кургана на рисунк* 1{ларке им-Ьетъ, повидимому, впадину, 
которая до этой раскопки, вероятно, не существовала. Наконецъ, 
изм*нивъ направлеше раскопокъ и сд*лавъ пр1емъ на восточной сто- 
рон*, работавш1е открыли входъ къ обширному своду (агсКей уаиИ) 
превосходной кладки. Кларке спускался въ эту зам*чательную гроб- 
ницу. Ея устье было на-половину завалено землею, но за входнымъ 
отверст1емъ было достаточно пространства, чтобы стоять прямо. 
Дал*е во-внутрь весь полъ былъ не заваленъ землею, и внутренняя 



"") Самыя подробный свФден1я о раскопкахъ генерала Вандервейде соxрани^^ь англ1вск1Й 
путешественникъ Кларке, въ сочиненш своемъ: ТгауеХа ш уапоиз соип1пе8 оГ Еигоре, А81а 
ап(1 АГг1са. 5 уо1. СатЬп(]де. 1810, 4®. Томъ I, стр. 396—399. Къ стр. 398 приложена 
тщательно исполненная на м'Ьди, какъ и всЬ, находящ1яся въ этомъ издаши, гравюра, на ко- 
торой изображены: 1) проФильный видъ разрытаго генераломъ Вандервейде кургана, 2) раз- 
р'Ьзъ и видъ раскопки на восточной стороне кургана, 3) изображение браслета, нзъ массив- 
наго чистаго золота, украшеннаго рубинами и представляющаго въ вид'ё спирали зм'Ьиное 
туловище, съ обоихъ концовъ имеющее дв'Ь зм'Ьиныя головы и 4) изображсн1е одной изъ 
зм'Ьивыхъ головъ, для того, чтобы показать гравированные орнаменты, которыми она укра- 
шена. — Нейманнъ (О^е НеИепеп 1т 8су1Ьеп1апс1е . I, стр. 562) предполагаетъ, что это — тотъ 
самый курганъ, который описанъ Палласомъ (И. 303, 304). — Изв-Ьстный антиквар1Й граФЪ 
Потоцпй посЁтилъ этотъ курганъ до Кларке и напвсалъ свое имя на свод'Ь (С1агке, ТгауеЬ. 
1} стр. 397, прим-Ьчан^е). 

"*) Князь СибирскШ (СаЫо^е ЙС8 тёйаШев (Зи ВоарЬоге Схтюепел. Т. I. 1-ёге рагМе, 
стр. ССХХУП) ошибается, что Кларке въ своемъ путешеств1и: Тгауе1в, е1с., представлаетъ 
изображеше кургана, разрытаго генераломъ Вандервейде, въ томъ видЪ, какъ онъ существо- 
валъ въ 1810 году (см. рисун. къ стр. 398). Князь Сибирск1й взялъ этотъ годъ съ заглав- 
наго листа вышеупомянутаго издан1я путешеств1я Кларке. Посл1}дн1й посЬтилъ Таианск1й 
оолуостровъ въ начале 1юля 1800 года, и тогда же были сд'Ьланы рисунки, приложенные къ 
его путешеств1ю, — сл'&довательно и видъ кургана, раскопаннаго генераломъ Вандервейде. 
Что рисунокъ сд^ланъ вскор-Ё посл'Ь раскопокъ, доказывается т^мъ, что на немъ изображенъ 
каменный сводъ погребальнаго склепа въ кургане, камни которого въ 1800 году еще не были 
расхищены м'Ьстными жителями. 
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постройка сохранилась въ отличной ц-Ьлости. Матерхалъ ея состоялъ 
изъ обыкновеннаго въ томъ краю б'Ьлаго хрупкаго известняка, напол- 
неннаго частичками самыхъ мелкихъ раковпнъ *). Боковые камни по- 
стройки были ВС* четвероугольные, отлично распиленные, и сложены 
безъ всякаго цемента. Сводъ представлялъ превосходнейшую арку, 
какую только можно себ*]^ вообразить. Внутренн1й склепъ отд']^лялся 
отъ наружнаго двумя пилястрами, сильно утолщенными къ низу. 
Они стояли при вход*, на каждой сторон* по одному. Внутренняя ка- 
мера была пространнее входной. Непосредственно надъ сводомъ ле- 
жалъ слой земли, а надъ нимъ слой камки **), толщиною въ два дюй- 
ма, сжатый новымъ слоемъ земли, на немъ положеннымъ. Слой камки 
былъ белъ, какъ сн^гъ; камка, взятая въ руки, распадалась въ прахъ. 
Очень трудно решить, въ чемъ состояла польза этой травяной об- 
кладки, но она встречается во всЪхъ гробницахъ этой страны, впро- 
чемъ при совершенно иныхъ обстоятельствахъ. 

Уже Кларке не могъ собрать точныхъ сведенхй о вещахъ , открытыхъ 
въ этомъ кургане. Въ Тамани генералъ Вандервейде показывалъ ему 
одинъ предметъ, который могъ дать понят1е о зван1и или сане погре- 
беннаго въ немъ лица, — прибавимъ, и богатстве этой гробницы. Это 
пбножа или поручень изъ чистаго массивнаго золота, сохраненный ге- 
нераломъ для отсылки въ Петербургъ, въ Императорск1й Кабинетъ***). 
Онъ изображалъ змею, согнутую въ кольцо и имеющую на каждой 
оконечности по голове. Эти головы, сходясь съ противуположныхъ 
сторонъ, оставляли въ промежутке отверзтхе для продевашя руки или 
ноги. Оне были украшены рубинами, въ подоб1е глазамъ этого жи- 
вотнаго, и сверхъ того, задняя часть каждой головы была осыпана 
двумя рядами этихъ камней (по четыре въ рядъ, — и того всего восемь). 
Остальная часть браслета была украшена грубою резьбой. Онъ соб- 
ственно не былъ эластиченъ, но, вслед ствхе гибкости чистаго золота, 
его, съ небольшимъ усил1емъ, можно было надеть на руку или на 
ногу. По замечашю Дюбуа (V, стр. 77), браслетъ этотъ не отличается 
отъ техъ, которые открыты были въ курганахъ Пантикапеи. ^ 

Солдаты, производивш1е эту раскопку, покрали все, что сочли цен- 
нымъ, и успели скрыть; а уничтожили напротиеъ то, что не казалось 
достойнымъ сохранетя. Въ числе последняго рода вещей было не- 
сколько черныхъ глиняныхъ вазъ, украшенныхъ орнаментами. По 



•) Дюбуа (Уоуаде аа^оиг йи Саасаае. Рапе. 1843. т. V, стр. 77) полапетъ, что это 
быжъ керченстЙ раковистый иавеетнякъ. Этотъ' каненк для ъсЛтсъ построегь на Таманевонъ 
пожуостров'Ь привоаится изъ Керчи. 

*'') Морская трава, по Палласу 2о8<;ега таппа. 

"''*) В'Ьсъ браслета равнялся % англ. «унта; самый большой д1ахетръ 3 дюйма, самый 
меньшШ — 2. 
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словамъ Кларке, м'Ьстные жители ему разсказывали, что немног1я изъ 
этихъ вазъ были отосланы въ Москву, гд*, в^Ьроятно, изчезли безъ 
сл^^да. 

Архитектурный Формы внутренней постройки, и именно Форма свода, 
побудили Дюбуа (У, стр. 78) предположить, что гробницу должно 
отнести къ эпох* довольно поздней, и именно — посл'Ь завоевашя этой 
страны Римлянами. 



3. 



Открыле памятника царицы Комосарж. 



Началу настоящаго стол-Ьт!» принадлежитъ одно изъ важн']&йшихъ 
открыт1Й для религюзной истор1и БосФора Киммер1йскаго . Именно, 
въ 1804 году, академикъ Г. К. Э. Кёлеръ, во время пребывашя сво- 
его на Таманскомъ полуостров*, на возвышенномъ берегу Темрюк- 
скаго озера (Ахтанизовск1Й лиманъ),на оконечности небольшаго мыса, 
по имени Андри-Атамъ *), открылъ дв* статуи и принадлежащ1Й къ 
нимъ пьедесталъ изъ песчаника (шириною 2 арш. 2 верш,, вые. 11 
вершк.) **). На пьедестал* находилась надпись, говорящая, что ста- 
туи были воздвигнуты Комосаргею, дочерью Горгиппа и супругою 
ВосФорскаго царя Перисада, могущественнымъ божествамъ Санергу и 
Астар*. Кёлеръ разсказываетъ сл'Ьдующ1Я подробности о томъ по- 
ложен1и, въ которомъ онъ открылъ этотъ памятникъ. Одна статуя съ 
пьедесталомъ была найдена имъ на берегу лимана, другая въ самомъ 
лиман*, но, вероятно, возл* самаго берега, потому что Кёлеръ ви- 
д'1^лъ ее. Была ли она вытащена изъ воды — намъ неизвестно. По пред- 
положен1ю Кёлера, памятникъ первоначально стоялъ на высокой гор*, 
^юдошву которой омываетъ озеро. «Но какъ, говоритъ онъ, на Та- 
манскомъ полуостров* н*тъ такихъ ц*пей каменныхъ горъ, которыя 
защищали бы берега, и какъ вообще эти берега состоятъ изъ земли, 
то, мало по малу, подмываемые водою, они низвергаются въ море 



*) Во времена Дюбуа (У, стр. 59) этотъ иысъ носилъ на8вав1е Рахмановскдго. 

**) Си. б10граф1ю Кёлера, написанную Морге нштерномъ въ КесиеИ йез лсЬев ее 1'Аса(]. 
(1е8 8с1епсеа ^е З.-РеЬегвЬопгд. 1838 г. стр. 83. Годъ отхрыт1я памятника не точно показанъ 
въ сочиненш А. Ашика: Воспорское царство. Одесса. 1848, стр. 51. Памятникъ не могъ 
быть найденъ въ 1805 году; правда, въ втомъ году Кёлеръ издалъ свое разсуждеше объ 
открытомъ имъ памятнике, но самый памятникъ открытъ былъ въ 1804 году, во время 
путешеств!я Кёлера по Южной Росс1м. 
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ИЛИ въ озеро. Возвышенный берегъ Темрюкскаго лимана, подмытый 
волнами, также обрушился; а съ т*мъ вм-Ьст* упалъ и памятяикъ 
Комосарш». Падеше памятника, по предположенхю Кёлера, случилось 
около конца прошлаго стол'Ьтхя, незадолго до завоевашя Таманскаго 
полуострова Россхею; вотъ почему одна статуя съ пьедесталомъ най- 
дена на берегу лимана, а другая въ самомъ лиман*. сЕсли бы, про- 
должаетъ Кёлеръ, они упали прежде обозначаемой мною эпохи, то 
конечно первая статуя, вм*сгЬ съ пьедесталомъ, была бы засыпана 
землею поат'Ьдовательно обвалившагося материка, и другая статуя 
такъ погрузилась бы въ воду, что совершенно была бы невидима для 
глазъ, даже при самомъ низкомъ Стоянхи воды. Если бы разрушенге 
случилось поел* завоеван1Й Суворова, то, безъ сомн'Ьнхя, существо- 
ваше памятника Комосархи не былобъ безъизв*стно : его перенесли бы 
на м'Ьсто бол-Ье посещаемое, и честь открытхя столь драгоц^ннаго па- 
мятника для исторш царей ВосФорскихъ не была бы предоставлена мн*». 
Къ сожал-Ьтю, ученый антиквархй, исключительно занятый надпи- 
сями и монетами, обратилъ слишкомъ мало вниманхя на об* статуи, 
хотя ему мы обязаны изв-Ьстхемъ объ нихъ. Уже при открыт1и, статуи 
были лишены головъ. Кёлеръ предполагаетъ, что Татары, посл'Ьдн1е 
обладатели этой страны, отбили ихъ еще задолго до обрушешя горы. 
Судя по рисунку, мужская статуя уже во времена Кёлера находилась 
въ гораздо бол*е испорченномъ вид*, ч*мъ женская: кром* головы, она 
лишена была рукъ и ногъ. Торсъ изображаетъ мужскую Фигуру, 
облеченную въ длинный хитонъ, котораго одинъ конецъ переброшенъ 
черезъ л*вое плечо. Женская Фигура (разм*ры об*ихъ намъ остались 
неизв*стны) од*та въ длинный хитонъ, подъ грудью перевязанный 
широкимъ поясомъ. Хитонъ падаетъ да земли, но оконечность л*вой 
ноги, обутой въ башмакъ, выступаетъ изъ-подъ одежды. Мужская 
статуя пропала безъ в*сти; женская перенесена, въ неизв*стное 
намъ время, въ Тамань, гд* была поставлена подъ нав*съ церкви, до 
недавняго времени служивш1й прхютомъ для столькихъ м*стныхъ 
памятниковъ древности. Тамъ вид*лъ ее Дюбуа (V, 62), путеше- 
ствовавш1Й на Таманскомъ полуостров* въ 1832 и 1834,рядомъ съ пье- 
десталомъ, на которомъ были сд*ланы выемки для утверждешя ста- 
туи, и изобразилъ ее въ атлас* къ своему сочинен1ю *). Уже черезъ 
десятокъ л*тъ, въ 1848 году, Ашикъ **) не зналъ, гд* она находит- 
ся. Дюбуа ничего не могъ узнать о судьб*, постигшей мужскую 
статую, и предполагалъ, что она осталась погруженною въ водахъ 
Ахтанизовскаго лимана. Едва ли это возможно, потому что въ такомъ 



*) А11а8, 3-ёте аёпе, нгсЬёо1о^е. р1. 17, П^. 5. 
") В. Ц I, стр. 51/ 
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положномъ, южномъ углу окружной ст-Ьны только на следующей 
Святой нед-Ёл*, и была поставлена возл* первой. Надпись, начертан- 
ная на трехъ камняхъ, находилась въ 1819 году въ церкви Акденги- 
совки, гд* Кёппенъ снялъ съ нея точную коп1Ю. 

Ашикъ, напротивъ, разсказываетъ обстоятельства открыт1я этой 
надписи сл-Ьдующимъ образомъ (В. Ц. I, стр. 52). На берегу Ахта- 
низовскаго лимана, въ двухъ верстахъ отъ станщп Пересыпь и въ 
полторы версты отъ селетя Ахтанизовки на югъ, находится холмъ, 
совершенно похожхй на искусственный курганъ. Въ 1819 году, во 
время землетрясешя , часть холма упала въ лиманъ. Жители заметили 
подъ холмомъ камни, стали добывать ихъ и употреблять ихъ для по- 
строекъ Ахтанизовской церкви. Продолжая раскопку, они нашли Фун- 
даментъ древняго строешя и два камня известковаго свойства, на 
которыхъ начертана означенная надпись, доказывающая, что эти раз- 
валины принадлежали храму Д1аны. Ашикъ приложилъ къ своему со- 
чинетю глазомерный планъ этаго храма (рис. X). Пишущ1й эти 
строки посЬтилъ эту местность въ 1859 году, но не нашелъ зд*сь 
слЪдовъ каменной постройки, о которой говорятъ Кёппенъ и Ашик7>: 
всЬ камни ея пошли на построеше Ахтанизовской церкви, но всл^д- 
ств1е добывашя камня оставались рвы, сохранявшхе первоначальное 
начерташе Фундамента храма. Относительно обстоятельствъ и време- 
ни нахождешя надписи, показаше Кёппена заслуживаетъ болЪе дов*- 
р1я, ч'Ьмъ слова Ашика, потому что Кёппенъ былъ на м^ст-Ь от- 
крыт1я л^тъ двадцать ран'Ье русскаго писателя, и изъ устъ самыхъ 
открывателей, которыхъ онъ называетъ по именамъ, записанъ имъ 
весь разсказъ. Память объ извержеши во времена Кёппена была гораздо 
жив'Ье, Ч'Ьмъ во времена Ашика. Это изверженхе сопровождалось лег- 
кимъ сотрясенхемъ земли, обнаружившимъ часть ст^ны неизв-Ьстнаго 
здан1я. О землетрясен1И, бывшемъ безъ извержен1я въ означенной 
местности, не упоминаетъ ни одинъ писатель. Наконецъ ясно, что 
оба писателя говорятъ о сгЬнахъ одного здашя, только вероятно, 
что во времена Кёппена не все здаше еще было открыто, иначе онъ 
обратилъ бы на него внимайте. Что касается до назначешя этого 
здан1я, то Кёппенъ, основываясь на ув'Ьрешяхъ казаковъ, говорив шихъ, 
что камни были надписью обращены внизъ, полагалъ, что зданге при- 
надлежало гораздо бол-Ье поздней эпох*, ч-Ьмъ времена Перисада; 
иначе надпись, не разд-Ьленная на дв* части, находилась бы на своемъ 
первоначальномъ , одномъ м*ст*, и была бы обращена лицемъ къ 
зрителю. И такъ, время построен1я и назначенхе открытыхъ стЪнъ 
останется навсегда загадкою, всл-Ьдствхе исчезновенхя развалинъ. Но 
весьма в11роятно, что изъ ангичныхъ матер1аловъ зд1Ьсь сооружено 
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было новое здан1е на мФст*, гд* Ксеноклидъ соорудилъ храмъ Арте- 
мид'Ё-охотниц']^. Со^на, находящаяся при вход']^ на аЕрополисъ АеинсЕ1Й 
и открытая проФессоромъ Бёлэ, сложена также изъ древнихъ камнеЁ 
съ надписями, которыя обрапс^ены внизъ. Подобныхъ прим']&ровъ мож- 
но привести н'1^сколько. 

Въ 1829 году, близь города Тамани, была открыта на мраморной 
Д0СК1& надпись города Агриппеи Кесарей, пом'1^щенная у Бёка, № 2126, 
в., и у Ашика, В. Ц. I. стр. 116, -^ 44. 



5. 



Правительственныя раскопки. Первыя раскопки Д. В. Карейши и 

А. Б. Ашика. 



Рядъ раскопокъ на Таманскомъ полуостров*, производимыхъ на 
иждивенхе правительства, подъ наблюден1емъ лицъ, имъ назначае- 
мыхъ, начинается съ 1836 года. Съ этого времени до конца соро- 
ковыхъ годовъ, этими раскопками зав']&дывали два лица: покойный 
директоръ Керченскаго музея древностей, А. В. Ашикъ и чиновникъ 
Министерства Внутренпихъ Д'Ьлъ, въ ведомств* котораго находились 
археологическ1я изсл'Ьдован1я въ Росс1и й Керченск1Й музей древ- 
ностей, Д. В. Карейша. Эти лица смотрели на розыскашя, произво- 
димыя ими на Таманскомъ полуостров*, какъ на случайныя и второ- 
степенныя. Главная ихъ деятельность была сосредоточена въ Керчи: 
къ богатымъ открыт1ямъ, производимымъ ими въ области древней 
Пантикапеи, едва ли, по ихъ мн']&шю, могли какое либо важное со- 
кровище прибавить Тамансшя раскопки. Почти постоянныя неудачи, 
сопровождавш1я ихъ изсл'Ьдовашя на Таманскомъ полуостров*]^, поро- 
дили въ нихъ эту мысль; отъ нихъ она перешла въ общее мн'Ьн1е и въ 
литературу. Везу спешность этихъ раскопокъ объясняется отчасти не- 
брежностью, съ которою он* производились означенными лицами. Этотъ 
Фактъ изв*стенъ намъ не только изъ разсказовъ м'Ьстныхъ жителей, 
присутствовавшихъ при этихъ раскопкахъ, но и изъ разсказовъ рабо- 
чихъ, находившихся у нихъ въ услужеши и работавшихъ подъ ихъ 
вЬден1емъ. Ашикъ жилъ постоянно въ Керчи, и только по временамъ 
пр1'Ьзжалъ на самое короткое время на Тамансшй полуостровъ, когда 
тамъ производились работы. Надъ работами наблюдалъ, по его по- 
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ручен1ю, какой-то молодой грекъ, н^что въ род'Ь слуги-надсмотрщика 
(самъ г. Ашикъ по происхождешю былъ грекъ). Работали спешно и 
небрежно, начинали курганъ и поел* первой неудачи оставляли его 
неисл'Ьдованнымъ вполн*; часто не доходили до материка и упот- 
ребляли самыя экспедитивныя средства, чтобы скор'Ьйшиалъ и деше- 
в'Ьйшимъ образомъ достичь до гробницы. Раскопками руководила одна 
жажда къ золотымъ вещамъ. Близь станпди С']&нной намъ показывали 
курганъ нетронутый, въ которомъ искатели, предполагая присутств1е 
построенной изъ камня гробницы, повидимому не расхищенной, чтобы 
скор'Ье и дешев-Ьйшимъ образомъ найти входъ въ нее, начали раскопку 
кургана съ верху. Но каменный сводъ не выдержалъ натиска рабо- 
чихъ силъ и рухнулся вовнутрь гробницы: деревянный саркоФагъ съ 
позолотою, металлическ1я вазы, золотыя вещи — все было раздавлено 
и разбито въ куски. Ашикъ, про'Ьздомъ, быстро осматривалъ рас- 
копки и снова удалялся. Иногда найденные предметы направляли свой 
путь въ заграничные музеи. О д'Ьйствхяхъ г. Карейши разсказы еще 
безотраднее. Этотъ первый перходъ правительственныхъ раокопокъ на 
Таманскомъ полуостров* есть, въ тоже время, перходъ почти' совер- 
шеннаго отсутствхя правильныхъ журналовъ и отчетовъвъраскопкахъ. 
Изъ долгаго пер10да служебной деятельности г. Ашика въ д^Ьлахъ ми- 
нистерства Внутреннихъ Д^лъ *) сохранился только одинъ отчетъ объ его 
раскопкахъ на Таманскомъ полуостров*, перепечатанный имъ же въ 
его сочиненш «Воспорское царство» (часть II, стр. 11 — 27). **) Отчеты 
г. Карейши, весьма кратк1е, напечатаны въ Запискахъ Одесскаго 
Общества истор1и и древностей и въ Журнал* Министерства Внут- 
реннихъ Делъ. ***) 

Первыя попытки раскопки кургановъ на Таманскомъ полуостров* 
А. Б. Ашикъ****) произвелъ въ 1836 году (В. Ц. II, стр. 12); «но, го- 



'') Веб д'&ла по археологическииъ раскопкамъ изъ Министерства Внутреннихъ Д1Ь1ъ иере- 
шли ьъ Архивъ Императорской Археологической Комиисс1и. 

"") Подлинники хранятся въ Архив'Ь Императорской Археологической Еоимисаи. 

"'*'') Подлинники посл^днихъ хранятся также въ Архиве Императорской Археологической 

К0ММИСС1И. 

****) Въ Одесское общество исторш и древностей, основанное въ 1839 году, д'ёйствит. 
членъ его, А. Б. Ашикъ доставилъ, до издан1я перваго тома Записокъ Общества, вышед- 
шаго въ 1844 году, «Отчетъ объ археологичесхихъ ро8ыскан1яхъ, проиаведенныхъ въ 1828, 
29, 34, 37, 40 и 41 годахъ въ Квимер1йскомъ-Воспор^> . Въ этой рукописи 2-я глава 
содержитъ «Изсл'Ьдоваше о н1Ьстоположенш древнихъ греческихъ поселешй на Таманскомъ 
полуостров'Ь> ; 7-я и 8-я «Объ открыт1и древностей въ 1828 и 1829 годахъ> и 10, 11 и 12 
«Объ открытии древностей въ 1837 1840 и 1841 годахъ» . См. Зап. Од. общ. ист. и древн. I, 
стр. 609, ирии^чая1е. По обширности сочинен1я. Общество не могло поместить его въ первый 
томъ, а предполагало воспользоваться при будущихъ издашяхъ. Въ дальн^Йшихъ тоиахъ 
Записокъ Общества оно не напечатано. Предполагая, что въ немъ иогутъ находиться св*^- 
д'Ьв1я о первыхъ раскопкахъ А. Б. Ашика на Таманскомъ полуострове, я обращался пись- 
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воритъ онъ, трудность найти въ Черноморхи рабочихъ, отдаленность 
кургановъ отъ мФсть доставки жизненныхъ и другихъ припасовъ, 
служить постоянно препятств1емъ къ археологическимъ поискамъ; 
притомъ же ВС* эти услов1я увеличиваютъ количество расходовъ на 
производство работы . Какхе были результаты и въ чемъ состояли 
«первыя попытки раскопки кургановъ» на Таманскомъ полуостров* 
г. Ашика — осталось неизв'Ьстяымъ. Въ архив* Императорской Ар- 
хеологической Коммисс1И хранится сд-Ьло канцеляр1и Министерства 
Внутреннихъ Д*лъ, 2 отд*лен1я, по 2-му столу, за .1е 73 (30)». 
Въ этомъ д*!*, на лист* 1-мъ, есть отношенхе Министра Император- 
скаго Двора (князя Волконскаго) къ Министру Внутреннихъ Д*лъ, 
отъ 19 Апр*ля 1838 года, за Л& 1640, сл*дующаго содержашя: «Го- 
сударь Императоръ Высочайше повел*ть соизволилъ: въ курганахъ 
полуострова Тамани производить археологическхя розысканхя, возло- 
живъ С1е на правителя канцелярхи Керчь-Еникольскаго градоначаль- 
нике коллсжскаго ассесора Карейшу, подъ главнымъ распоряженхемъ 
градоначальника, съ т*мъ, чтобы о находимыхъ тамъ вещахъ онъ 
ув*домлялъ меня для доклада Его Величеству» . Такъ какъ въ этомъ 
д*л* никакихъ дальн*йшихъ бумагъ, кром* вышеозначеннаго отно- 
шешя, не находится, то мы не знаемъ, приведено ли было Высочай- 
шее повел*н1е г. Карейшею въ исполнеше въ 1838 году, т*мъ бол*е 
что и печатныхъ изв*ст1Й о раскопкахъ въ этомъ году мы не им*- 
емъ. Въ 1840 году г. Ашикъ «возобновлялъ работы въ Тамани» 
(В. Ц. ч. II, стр. 12), но и объ этихъ работахъ онъ не сообщаетъ 
въ своемъ отчет* никакихъ объяснительныхъ подробностей. Первыя 
изв*ст1я о раскопкахъ г. Карейши относятся къ работамъ, произве- 
деннымъ имъ въ 1839 году, въ которомъ онъ слегка началъ огром- 
ную насыпь, окончательно раскопанную имъ въ 1842 — 43 г. За 
т*мъ онъ продолжалъ свои работы, по ув*рен1Ю г. Ашика (В. Ц. II, 
стр. 12), въ 1841 году, въ которомъ г. Карейша раскопалъ н*сколь- 
ко кургановъ близь станщи С*нной. Повидимому, въ этомъ 1841 го- 
ду и г. Ашикъ производилъ также раскопки на Таманскомъ полу- 
остров*; потому что, упоминая о вышеназванныхъ работахъ г. Ка- 
рейши, онъ прибавляетъ (II, стр. 12): «гкакъ мои, такъ и его работы 
ограничились открытхемъ н*сколькихъ каменныхъ гробницъ, расхи- 
щенныхъ уже людьми, искавшими вещественной корысти, н*сколь- 
кихъ гробницъ, вырытыхъ въ земл*, и находкою обломковъ разби- 



менно къ секретарю Общества Н. И. Мурзакеввчу, съ просьбою — сообщить мн^ на вреиа 
эту рукопись для моего труда. Почтенный Н. Н. Мурзакевичъ, занииающ1Й эту должность 
со времени учре«ден1я Общества, отв^чалъ мн-ё, что рукописи А. Б. Ашика н*ть въ 
Обществе. 
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тыхъ росписныхъ вазъ» ♦). Дальн'Ьйшихъ и бол*е подробныхъ из- 
в-Ьстгй о раскопкахъ гг. Карейши или Ашика въ 1841 году мы не им*- 
емъ. Въ томъ же году г. Ашикъ тщательно обозр*лъ Таманск1Й 
полуостровъ и составилъ оному карту, пов*ривъ и исправивъ ее съ 
прежде изданными картами (В. Ц. II, стр. 12). Вероятно, она-то и 
приложена къ его сочинешю «Воспорское Царство». 



6. 



Раскопки Д. В. Карейши въ 1842 и 1843 годахъ. 



Въ конц* 1842 года Д. В. Карейша началъ производить свои ра- 
боты первоначально въ окрестностяхъ Тамани. Онъ началъ поиски въ 
небольшомъ курган* на берегу моря, вблизи кр-Ьпости Фанагор1и, 
потомъ перешелъ къ другому кургану, возл* предместья Давыдовки, 
на югъ за Таманью, и, наконецъ, отъ этого м-Ьста перенесъ работы на 
востокъ. Вс* эти розыскан1я были безуспешны: дв* каменныя гроб- 
ницы въ последней местности были уже расхищены. Въ большомъ 
кургане, насыпанномъ песчаной землей, найдена была жженая гроб- 
ница, въ которой, въ стороне за пепломъ и человеческими костями, 
лежали кости лошади, и подле — железныя проржавевш1я удила, да не- 
сколько медныхъ вещицъ, служившихъ вероятно украшен1емъ сбруе. 
Затемъ былъ раскопанъ небольшой смежный курганъ, въ которомъ 
найдено шесть кусочковъ отъ разбитой вазы. По близости къ горно- 
му возвышен1Ю стоявш1е два порядочные кургана были тоже подвер- 
гнуты раскопке: въ одномъ была найдена каменная разбитая прежде 
гробница; работы въ другомъ кургане, равно какъ и въ третьемъ 
маломъ, лежащемъ у подошвы возвышен1я, не были приведены къ 
концу. Такимъ образомъ въ 1842 году Д. В. Карейшею изследовано 
было 9 кургановъ, лежащихъ близь города Тамани, отчасти вполне, 
но безъ всякаго результата. 

Эти неудачи заставили Д. В. Карейшу перенесть розыскан1я къ 
Сенной станщи. Поиски начались съ огромной насыпи, слегка имъ 



*°) Впрочемъ, сообщете Ашика о раскопкахъ г. Карейши, произведенныхъ будто въ 

1841 году, есть, по всей в*роятности, ошибка, потому что Ашикъ (тамъ же) прибавдяетъ: 
<г. Карейша, сверхъ того, нашедъ кости слоновъ и три глиняный статуи, изобра&ен1я Гер- 
кулеса и двухъ конныхъ скиеовъ.> Это открыт1е было сделано г» Карейшею въ конц'Ь 

1842 или въ начал'Ь 1843 года (См. Зап. Од. общ. ист. и древн. I, 619). 
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начатой въ 1839 году. РазсЬкая ее къ центру и углубившись на 4 
сажени^ онъ нашелъ надгробный камень^ столь избитый, что съ тру- 
домъ можно было разобрать на немъ изображеше двухъ высЬченныхъ 
Фигуръ. Зат'Ёмъ, подвинувшись впередъ, найдена была мина, сде- 
ланная по направлен1Ю къ кургану и отчасти обвалившаяся. Предпо- 
лагая всл-Ьдствхе того, что гробница этого кургана расхищена, Д. 
В. Карейша обратился къ другимъ насыпямъ. Въ одной изъ нихъ 
найдена была земляная гробница, въ которой у ногъ покойника ле- 
жали три глиняныя статуэтки: Геркулеса, въ кож* немейскаго льва, 
съ палицей, и двухъ конныхъ скиеовъ, въ башлыкахъ, подобныхъ 
употребляемымъ и теперь черкесами. 

Въ другой небольшой насыпи, по совершенномъ ея разрытхи, най- 
дена большая жженая земляная гробница, и въ ней между углями и 
костями два разбитые глиняные сосуда или вазы: одна, тонкой рабо- 
ты, съ превосходнымъ рисункомъ, покрытымъ позолотой и разными 
красками; другая особенной Формы, не встр-Ьчавшейся прежде при 
розыскашяхъ на юг* Росс1и. Это — о$оРасроV, подъ закраиною коего, на 
черномъ пол*, представленъ широк1й лавровый венонъ, а подъ нимъ 
съ одной стороны изображены три гречесюя Фигуры въ мантхяхъ, съ 
разными жертвенными оруд1ями въ рукахъ, а съ другой — домашняя 
сцена, изъ н*сколькихъ лицъ, возлежащихъ на пиру, на широкомъ 
лож*. Эту вазу, им*ющую три ушка, легко реставрировать. 

Въ третьемъ курган*, ближе къ морю, оказалась жженая гробница 
съ костями и разбитымъ, простымъ глинянымъ сосудомъ. Въ четвер- 
томъ и пятомъ курганахъ, въ сторон* хутора Герасимова, найдены 
дв* жженыя гробницы: одна — разоренная; въ другой, кром* костей, 
углей и простой разбитой вазы, ничего бол*е не отыскано. Въ шес- 
томъ и седьмомъ, по достиженхи до центра ихъ и вынут1и достаточ- 
наго количества земли, оказались кости покойниковъ, расположенныя 
по материку и слоновъ. По желашю, весьма свойственному археоло- 
гамъ, пр1урочить каждую находку къ какому-либо изв*стному исто- 
рическому Факту, Д. В. Карейша предполагалъ, что эти кости, быть 
можетъ, слоновъ, — изъ числа бывшихъ въ Римской арм1И, которая шла 
къ Пантикапеи противъ Митридата Великаго. Кром* того, начаты 
были еще три кургана, зам*чательные своею ^&ормою и величиною, 
но ихъ нельзя было окончить, по случаю израсходованхя денегъ, от- 
пущенныхъ для розысканхй въ Черноморь*. Впрочемъ, Д. В. Карейша 
оканчиваетъ отчетъ выражен1емъ надежды довершить начатое, со вре- 
менемъ *). Такимъ образомъ въ окрестностяхъ станщи С*нной, Д. В. 



*) Записки Од. общ. ист. и др. 1, стр. 609—620. 
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словамъ Кларке^ м'Ёстные жители ему разсказывали, что немног1я изъ 
этихъ вазъ были отосланы въ Москву, гд*, вероятно, изчезли безъ 
сл^^да. 

х\рхитектурныя Формы внутренней постройки, и именно Форма свода, 
побудили Дюбуа (У, стр. 78) предположить, что гробницу должно 
отнести къ эпох* довольно поздней, и именно — посл'Ь завоевашя этой 
страны Римлянами. 



3. 



Открыт1е памятника царицы Комосарж. 



Началу настоящаго столЪт!» принадлежитъ одно изъ важн']&йшихъ 
открыт1Й для релипозной истор1И ВосФора Киммерхйскаго . Именно, 
въ 1804 году, академикъ Г. К. Э. Кёлеръ, во время пребыванхя сво- 
его на Таманскомъ полуостров*, на возвышенномъ берегу Темрюк- 
скаго озера (Ахтанизовск1й лиманъ), на оконечности небольшаго мыса, 
по имени Андри-Атамъ *), открылъ дв* статуи и принадлежащ1й къ 
нимъ пьедесталъ изъ песчаника (шириною 2 арш. 2 верш,, вые. 11 
вершк.) **). На пьедестал* находилась надпись, говорящая, что ста- 
туи были воздвигнуты Комосархею, дочерью Горгиппа и супругою 
ВосФорскаго царя Перисада, могущественнымъ божествамъ Санергу и 
Астар*. Кёлеръ разсказываетъ сл'Ьдующхя подробности о томъ по- 
ложен1и, въ которомъ онъ открылъ этотъ памятникъ. Одна статуя съ 
пьедесталомъ была найдена имъ на берегу лимана, другая въ самомъ 
лиман*, но, вероятно, возл* самаго берега, потому что Кёлеръ ви- 
д'Ьлъ ее. Выла ли она вытапцена изъ воды — намъ неизвестно. По пред- 
положен1ю Кёлера, памятникъ первоначально стоялъ на высокой гор'Ь, 
^юдошву которой омываетъ озеро. «Но какъ, говорить онъ, на Та- 
манскомъ полуостров* н^тъ такихъ ц-Ьпей каменныхъ горъ, которыя 
защищали бы берега, и какъ вообще эти берега состоять изъ земли, 
то, мало по малу, подмываемые водою, они низвергаются въ море 



*) Во времена Дюбуа (У, стр. 59) этотъ мысъ носилъ на8вав1е Рахмановскяго. 

**) См. б1ограф1ю Кёлера, написанную Морге нштерномъ въ КесиеИ йез ас^ев йе ГАса(]. 
(1е8 8с1епсея (1е З.-РеЬегвЬопг^. 1838 г. стр. 83. Годъ отхрыт1я памятника не точно показанъ 
въ сочиненш А. Ашика: Воспорское царство. Одесса. 1848, стр. 51. Памятникъ не могъ 
быть найденъ въ 1805 году; правда, въ втомъ году Кёлеръ издалъ свое разсуждете объ 
открытомъ имъ памятнике, но самый памятникъ открыть быль въ 1804 году, во время 
путешеств1я Кёлера по Южной Росс1м. 
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ИЛИ въ озеро. Возвышенный берегъ Темрюкскаго лимана, подмытый 
волнами, также обрушился; а съ гЬмъ вм'Ьст* упалъ и памятникъ 
Комосархи». Паден1е памятника, по предположенхю Кёлера, случилось 
около конца прошлаго стол*т1я, незадолго до завоеванхя Таманскаго 
полуострова Россхею; вотъ почему одна статуя съ пьедесталомъ най- 
дена на берегу лимана, а другая въ самомъ лиман*. сЕсли бы, про- 
должаетъ Кёлеръ, они упали прежде обозначаемой мною эпохи, то 
конечно первая статуя, вм-ЬсгЬ съ пьедесталомъ, была бы засыпана 
землею посл1Ьдовательно обвалившагося материка, и другая статуя 
такъ погрузилась бы въ воду, что совершенно была бы невидима для 
глазъ, даже при самомъ низкомъ Стоян1и воды. Если бы разрушенге 
случилось поел* завоеван1й Суворова, то, безъ сомн*Н1я, существо- 
ван1е памятника Комосар1и не былобъ безъизв'Ьстно : его перенесли бы 
на м'Ьсто бол-Ье посещаемое, и честь открытхя столь драгоц^ннаго па- 
мятника для исторш царей ВосФорскихъ не была бы предоставлена мн*». 
Къ сожал-Ьтю, ученый антиквар1й, исключительно занятый надпи- 
сями и монетами, обратилъ слишкомъ мало вниман1я на об* статуи, 
хотя ему мы обязаны извЪстхемъ объ нихъ. Уже при открыт1и, статуи 
были лишены головъ. Кёлеръ предполагаетъ, что Татары, посл*дн1е 
обладатели этой страны, отбили ихъ еще задолго до обрушешя горы. 
Судя по рисунку, мужская статуя уже во времена Кёлера находилась 
въ гораздо бол*е испорченномъ вид*, ч*мъ женская : кром* головы , она 
лишена была рукъ и ногъ. Торсъ изображаетъ мужскую Фигуру, 
облеченную въ длинный хитонъ, котораго одинъ конецъ переброшенъ 
черезъ л*вое плечо. Женская Фигура (разм*ры об*ихъ намъ остались 
неизв*стны) од*та въ длинный хитонъ, подъ грудью перевязанный 
широкимъ поясомъ. Хитонъ падаетъ до земли, но оконечность л*вой 
ноги, обутой въ башмакъ, выступаетъ изъ-подъ одежды. Мужская 
статуя пропала безъ в*сти; женская перенесена, въ неизв*стное 
намъ время, въ Тамань, гд* была поставлена подъ нав*съ церкви, до 
недавняго времени служивш1й пр1ютомъ для столькихъ м*стныхъ 
памятниковъ древности. Тамъ вид*лъ ее Дюбуа (V, 62), путеше- 
ствовавш1Й на Таманскомъ полуостров* въ 1832 и 1834,рядомъ съ пье- 
десталомъ, на которомъ были сд*ланы выемки для утверждешя ста- 
туи, и изобразилъ ее въ атлас* къ своему сочинен1ю *). Уже черезъ 
десятокъ л*тъ, въ 1848 году, Ашикъ **) не зналъ, гд* она находит- 
ся. Дюбуа ничего не могъ узнать о судьб*, постигшей мужскую 
статую, и предполагалъ, что она осталась погруженною въ водахъ 
Ахтанизовскаго лимана. Едва ли это возможно, потому что въ такомъ 



') А11а8, 3-ёте зёпе, агс11ёо1о§1е. р1. 17, П^. 5. 
") В. Ц I, стр. 51/ 
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случа']^ Кёлеръ не могъ бы сохранить намъ ея изображен1я. Пьеде- 
сталъ памятника Комосарш, долгое время хранившгйся въ Керченскомъ 
иугеЪ *), нын* находится въ Императорскомъ Эрмитаж*. 

Дюбуа (У, стр. 59) находить, что драпировЕа женской статуи от- 
личается изяществомъ, работа статуи превосходна и напоминаетъ 
р'Ьзецъ ^лучшихъ в*ковъ Грещи. Похвалы эти кажутся намъ пре- 
увеличенными. Правда, сравнительно, женская статуя, сколько мож- 
но судить по рисунку, лучше мужской, въ которой вообще является 
несовершенною нижняя половина торса, но она далека, какъ по 
поз* и пропорщямъ т*ла, такъ и по драпировк* одежды, отъ произ- 
веден1Й греческаго р'Ьзца, современныхъ Периеаду I. По всей вероят- 
ности, памятникъ былъ произведен1емъ туземныхъ гречески-воспи- 
танныхъ художниковъ, да и самый матерхалъ, изъ котораго были 
сделаны статуи (песчаникъ по Дюбуа, У, стр. 59), не допускаетъ 
ни того совершенства въ технической отд^лк*, ни той широты р*зца, 
который отличаютъ истинно-греческ1я произведешя ваян1я. 



4. 



Раскопки полковника Паротя. Открыт1е надписи Ксеноклида. 

Надпись города Агриппеи Кесарей. 



Самыя скудныя изв*ст1я им-Ьемъ мы о раскопкахъ, произведенныхъ 
на Таманскомъ полуостров-Ь въ 1817 году полковникомъ Парок1я. 
Ашикъ, въ сочинен1и своемъ «Воспорское Царство», несколько разь 
(П,стр. 15,16,27) упоминаетъ о его раскопкахъ въ насыпяхъ, окру- 
жающихъ городъ Тамань, но не сообщаетъ никакихъ подробныхъ о 
томъ св'Ьд'Ьшй. Только въ одномъ м'Ьст* (стр. 16) онъ прибавляетъ, 
что въ одномъ изъ кургановъ, въ означенномъ выше году, «полков- 
никъ Парок1я нашелъ значительный древности, особенно золотыя» . 
Тоже сообщаетъ, в^Ьроятно по слухамъ, и Д. В. Карейша. (Зап. Од. 
Об. Ист. и Др. I, стр. 618). Какого рода были эти древности и какая 
была ихъ судьба — навсъ совершенно неизвестно. 

Къ следующему или последующему году относится открытхе весь- 
ма важной надписи Ксеноклида, находящейся въ связи съ надписью 
Кассал1и, открытой въ 1852 году близь станщи Сенной. О времени 

') Ашикъ, В. Ц. I, 51. 
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и обстоятельствахъ открыт1я этой надапси Ашпкъ (В. Ц. I. стр. 52) 
передаеть разсказъ, от1;тупающ1Й отъ рассказа Дюбуа (V, р. 58), го- 
воря, что не знаетъ откуда француэсьчй путешественникъ «иочерпнулъ 
еп'Ьд'Ьнхе» , что въ 181Н году сильное иаверженгс грпзнаго волкана вы- 
бросило вм'ЬстФ еъ огромными кусками строевиго камня и вамовь съ 
означенною надписью. Старейшее изв'&ст!е объ этомъ открыт1и нахо- 
дится въ сочинеши академика П. Кёпиена: А1Еег1Ы1В1ег ат Когй^е- 
81а^с дон Рон1иа. ЛУ!^!!. 1823, р. 48, изъ котораго и запмствовалъ 
свое аоказан1е Дюбуа. Объ открыт1и надписи Ксевовлида Кёапенъ, по 
своимъ путевымъ зам'1Ктиаиъ, разсказываетъ следующее. Во время 
□ребыван1я своего, въ 1819 году, въ ЕкатеринодарЬ, Кбппенъ узналъ. 
что за годъ прредъ тЬггъ возл^ Акъ-денгисскаго (Ахтанизовскаго) 
лимана было открыто нЬскодько камней съ надписями, которыя, ве- 
роятно, сохранялись еще въ близь лежащей цер|ши, или возл* лея. 
СлЪдун атому указан1ю, онъ, въ само-чъ дФл'Ь, вашелъ т* каиып на 
доро1-Ь изъ Темрюка въ Тамань, въ дереав'Ь Лкденгизовка (Ахтани- 
зовка), и узналъ тамъ следующее. Въ 1818 году, въ страстную пат- 
ииду, а по другимъ — несколько дней ран*е. около полудня ,одиаъ изъ хол- 
мовь, лежа1ц!й на самомъ берегу Акденгисскаго димача, на которомъ 
до тЪхъ поръ никогда ни замечали ни мал11Йшей перем'Ёвы, вдругъ 
превратился въ грязный вулкааъ, высоко извергавш1Й грязь. Иавер- 
ясен1е продолжалось около получаса, и когда все окончилось, то на 
вершии'Ь обнаружилась разсЬлива, шириною около двухъ Футовъ, въ 
которой вйдн:Ьлнсь каынп. ЛСнтели этой м1)стностн, охотво употреб- 
ляющ1е квиенныя гробницы въ курганахъ какъ ыатер1алъ для сво- 
ихъ построекъ, очень обрадовались этой находк'6, потому что въ то 
время требовался камень для постройки новой церкви во пмя св. Бо- 
риса п Гл-Ьба въ ихъ деревн* Акденгисовк* . Тогда двое крестьянъ, 
Денвеъ Коваль п Андрей Доянь, отправились на мЬсто, изсл'Ёдовалн 
его и д'Вйствительно нашли Фундамевтъ, который лежалъ почти ва 
сажень ниже поверхности яемли. Говорятъ, что длина и ширина каж- 
дой ст'Ьны, окружавшей срединное пространство, составляли около 
()6 англ. футовъ. Въ числ* вынутыхъ камней, на противополож- 
ныхъ ковцахъ ст*иъ, найдены былп два камня съ наднпсамп, кото- 
рые, по единогласному ув'Ьрен1Ю открывателей, надписями были обра- 
щены вниаъ, — доказательство, что эти старинные камни употреблены 
были на втомъ м'ЁстЪ для здав1я нов'ЬЙшаго времени. Одннъ изъ 
ыихъ разд'блился по средин'Ё,что,по ин'ЁН1ю жителей, произошло во вре- 
мя извержен!». Это былъ камень, прежде всЬхъ вынутый изъ земли. 
По просьб* священника о. Тпмоеея, онъ поренесеыъ былъ въ часов- 
ню. Другая, неповрежденнаа часть надписи, найдена была на противо- 
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положномъ, южномъ углу окружной стЬны только на следующей 
Святой нед-Ёл*, и была поставлена возл* первой. Надпись, начертан- 
ная на трехъ камняхъ, находилась въ 1819 году въ церкви Акденги- 
совки, гд* Кёппенъ снялъ съ нея точную коп1Ю. 

Ашикъ, напротивъ, разсказываетъ обстоятельства открыт1я этой 
надписи сл-Ьдующимъ образомъ (В. Ц. I, стр. 52). На берегу Ахта- 
низовскаго лимана, въ двухъ верстахъ отъ станщп Пересыпь и въ 
полторы версты отъ селетя Ахтанизовки на югъ, находится холмъ, 
совершенно похож1й на искусственный курганъ. Въ 1819 году, во 
время землетрясен1Я , часть холма упала въ лиманъ. Жители заметили 
подъ холмомъ камни, стали добывать ихъ и употреблять ихъ для по- 
строекъ Ахтанизовской церкви. Продолжая раскопку, они нашли Фун- 
даментъ древня го строешя и два камня известковаго свойства, на 
которыхъ начертана означенная надпись, доказывающая , что эти раз- 
валины принадлежали храму Дханы. Ашикъ приложилъ къ своему со- 
чинешю глазомерный планъ этаго храма (рис. X). Пишущ1й эти 
строки посЬтилъ эту местность въ 1859 году, но не нашелъ зд-Ьсь 
слЪдовъ каменной постройки, о которой говорятъ Кёппенъ и Ашикъ: 
ВС* камни ея пошли на построепхе Ахтанизовской церкви, но всл^д- 
ств1е добывашя камня оставались рвы, сохранявшхе первоначальное 
начертан1е Фундамента храма. Относительно обстоятельствъ и време- 
ни нахождетя надписи, показан1е Кёппена заслуживаетъ бол-Ье дов*- 
р1я, ч^мъ слова Ашика, потому что Кёппенъ былъ на м^ст* от- 
крыт1я л^Ьтъ двадцать ран^Ье русскаго писателя, и изъ устъ самыхъ 
открывателей, которыхъ онъ называетъ по именамъ, записанъ имъ 
весь разсказъ. Память объ извержеши во времена Кёппена была гораздо 
жив*е, ч^мъ во времена Ашика. Это извержен1е сопровождалось лег- 
кимъ сотрясешемъ земли, обнаружившимъ часть ст-Ьны неизвЪстнаго 
здашя. О землетрясен1и, бывшемъ безъ извержен1я въ означенной 
м-Ьстности, не упоминаетъ ни одинъ писатель. Наконецъ ясно, что 
оба писателя говорятъ о сгЬнахъ одного здан1я, только вероятно, 
что во времена Кёппена не все зданхе еще было открыто, иначе онъ 
обратилъ бы на него вниманхе. Что касается до назначешя этого 
здав1я, то Кёппенъ, основываясь на ув'Ьрен1яхъ казаковъ,говорившихъ, 
что камни были надписью обращены внизъ, полагалъ, что зданге при- 
надлежало гораздо бол-Ье поздней эпох*, ч-Ьмъ времена Перисада; 
иначе надпись, не разделенная на дв* части, находилась бы на своемъ 
первоначальномъ , одномъ м^ст*, и была бы обращена лицемъ къ 
зрителю. И такъ, время построен1я и назначеше открытыхъ ст^нъ 
останется навсегда загадкою, вс.1*дств1е исчезновен1я развалинъ. Но 
весьма вероятно, что из1> ангичныхъ матерхаловъ здЪсь сооружено 
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было новое здан1е на м'Ьс'гЬ, щЪ Ксеноклидъ соорудилъ хравгь Арте- 
мид'Ё-охотниц'Ь. Ст^на, находящаяся при вход'Ь на акрополисъ Аеинск1й 
и открытая проФбссоромъ Бёлэ, сложена также изъ древнихъ камней 
съ надписями, которыя обращены внизъ. Подобныхъ прим'1^ровъ мож- 
но привести н']&сколько. 

Въ 1829 году, близь города Тамани, была открыта на мраморной 
доск'Ь надпись города Агриппеи Кесарей, пом'Ьщенная у Бёка, ^& 2126, 
в., и у Ашика, В. Ц. I. стр. 116, Л? 44. 



5. 



Правительственныя раскопки. Первыя раскопки Д. В. Карейши и 

А. Б. Ашика. 



Рядъ раскопокъ на Таманскомъ полуостров'^, производимыхъ на 
иждивен1е правительства, подъ наблюдешемъ лицъ, имъ назначае- 
мыхъ, начинается съ 1836 года. Съ этого времени до конца соро- 
ковыхъ годовъ, этими раскопками зав'Ьдывали два лица: покойный 
директоръ Керченскаго музея древностей, А. Б. Ашикъ и чиновникъ 
Министерства Внутреннихъ Д'Ьлъ, въ ведомств* котораго находились 
археологическ1я изсл'Ьдован1я въ Росс1И йГ Керченск1Й музей древ- 
ностей, Д. В. Карейша. Эти лица смотрели на розыскашя, произво- 
димыя ими на Таманскомъ полуостров'^, какъ на случайныя и второ- 
степенный. Главная ихъ деятельность была сосредоточена въ Керчи: 
къ богатымъ открыт1ямъ, производимымъ ими въ области древней 
Пантикапеи, едва ли, по ихъ мн'ёнхю, могли какое либо важное со- 
кровище прибавить Таманск1я раскопки. Почти постоянныя неудачи, 
сопровождавш1я ихъ изсл'Ёдован1я на Таманскомъ полуостров'^, поро- 
дили въ нихъ эту мысль; отъ нихъ она перешла въ общее мн^Ьше и въ 
литературу. Безуспешность этихъ раскопокъ объясняется отчасти не- 
брежностью, съ которою он* производились означенными лицами. Этотъ 
Фактъ изв'Ёстенъ намъ не только изъ разсказовъ м']&стныхъ жителей, 
присутствовавшихъ при этихъ раскопкахъ, но и изъ разсказовъ рабо- 
чихъ, находившихся у нихъ въ услужеши и работавшихъ подъ ихъ 
в'Ьд'Ьн1емъ. Ашикъ жилъ постоянно въ Керчи, и только по временамъ 
пр1'Ёзжалъ на самое короткое время на Тамансшй полуостровъ, когда 
тамъ производились работы. Надъ работами наблюдалъ, по его по- 



14 ДРЕВНОСТИ. 

ручеахю, какой-то молодой грекъ, н'Ьчто въ род* слуги-надсмотрщика 
(самъ г. Ашикъ по происхождешю быль грекъ). Работали сп'Ьшно и 
небрежно, начинали курганъ и поел* первой неудачи оставляли его 
неисл*дованнымъ вполн*; часто не доходили до материка и упот- 
ребляли самыя экспедитивныя средства, чтобы скор*йшимъ и деше- 
в^йшимъ образомъ достичь до гробницы. Раскопками руководила одна 
жажда къ золотымъ вещамъ. Близь станц1И Сонной намъ показывали 
курганъ нетронутый, въ которомъ искатели, предполагая присутствхе 
построенной изъ камня гробницы, повидимому не расхип^енной, чтобы 
скорее и дешев*йшимъ образомъ найти входъ въ нее, начали раскопку 
кургана съ верху. Но каменный сводъ не выдержалъ натиска рабо- 
чихъ силъ и рухнулся вовнутрь гробницы: деревянный саркоФагъ съ 
позолотою, металличесюя вазы, золотыя вещи — все было раздавлено 
и разбито въ куски. Ашикъ, про-Ьздомъ, быстро осматривалъ рас- 
копки и снова удалялся . Иногда найденные предметы направляли свой 
путь въ заграничные музеи. О д'Ьйствхяхъ г. Карейши разсказы еще 
безотраднее. Этотъ первый перходъ правительственныхъ раокопокъ на 
Таманскомъ полуостров* есть, въ тоже время, перходъ почти совер- 
шеннаго отсутств1я правильЕгыхъ журнал овъ и отчетовъвъраскопкахъ. 
Изъ долгаго перхода служебной деятельности г. Ашика въ д^лахъ ми- 
нистерства Внутреннихъ Д^лъ *) сохранился только одинъ отчетъ объ его 
раскопкахъ на Таманскомъ полуостров*, перепечатанный имъ же въ 
его сочиненш «Воспорское царство» (часть II, стр. 11 — 27). **) Отчеты 
г. Карейши, весьма краткхе, напечатаны въ Запискахъ Одесскаго 
Общества истор1и и древностей и въ Журнал* Министерства Внут- 
реннихъ Д*лъ. ***) 

Первыя попытки раскопки кургановъ на Таманскомъ полуостров* 
А. Б. Ашикъ****) произвелъ въ 1836 году (В. Ц. II, стр. 12); сно, го- 



') Вс^ д'Ьла по археологическииъ раскопкаиъ изъ Министерства Внутреннихъ Д'Ьлъ пере- 
шли ьъ Архивъ Императорской Археологической Коимисс1в. 

'''') Подлинники хранятся въ Архив'Ь Императорской Археологической Комиисаи. 

'""^) Подлинники послЪднихъ хранятся также въ Архив'Ё Императорской Археологической 

К0ММИСС1И. 

*"'*'*) Въ Одесское общество истор1И и древностей, основанное въ 1839 году, д'Ьйствит. 
члевъ его, А. Б. Ашикъ доставилъ, до издан1я перваго тома Записокъ Общества, вмшед- 
шаго въ 1844 году, сОтчетъ объ археологическихъ розыскан1ахъ, произведенныхъ въ 1828, 
29, 34, 37) 40 и 41 годахъ въ Квмиер1Йсвомъ-Воспор^» . Въ этой рукописи 2-я глава 
содержитъ сИзсл-Ьдоваше о м'Ьстоположен1и древнихъ греческихъ поселешй на Таманскомъ 
полуостров'^» ; 7-я и 8-я сОбъ открыт1и древностей въ 1828 и 1829 годахъ» и 10, И и 12 
«Объ открыт1И древностей въ 1837 1840 и 1841 годахъ» . См. Зап. Од. общ. ист. и древ н. I, 
стр. 609, прим-Ьчан^е. По обширности сочияен1я, Общество не могло пом'Ьстить его въ первый 
томъ, а предполагало воспользоваться при будущихъ издашяхъ. Въ дальн'ЁЙшихъ томахъ 
Записокъ Общества оно не напечатано. Предполагая, что въ немъ могутъ находиться св'Ь- 
д1(тя о первыхъ раскопкахъ А. Б. Ашика на Таманскомъ полуостров'Ь, я обращался пись- 



0Г.ЗаГТ1 АРХЕОЛОГНЧЕСКНХЪ ИЗСДЪДОВАШЙ НА ТАМЛНСКИМЪ ПОЛУОСТРОВ*. 15 



воритъ онъ, трудн01!ть найти ВТ. Черномор1и рабочихъ, отдаленность 
кургановъ отъ мЬсть доставки жизненныхъ и другпхъ припасовъ, 
служить постоянно препятств1емъ къ архрологнчеснимъ поискамъ; 
притомъ же всЬ эти усдов1я увеличиваютъ количество расходовъ на 
производство рнботъ» . Как1е были результаты и въ чеиъ состояли 
шервыя попытки раскопки кургановт.» на Таманскомь полуостров* 
г. Ашпка — осталось пеизи'Ьстнымъ. Въ архпв* Императорской Ар- 
хеологической Комиисс1и хранится «д*ло канцеляр1Н Министерства 
Внутреннихъ ДФлъ, 2 отд11лен1я, по 2-му столу, за № 73 (30)^. 
Въ этомъ д'Ьл'Ь, на листЬ 1-»ъ, есть отношеше Министра Император- 
сваго Двора (князя Волконскаго) къ Министру Вяутреннихъ ДЪлъ, 
оть 19 Апр'Ьля 1838 года, за Д° 1640, сл-Ьдующаго содержан18: «Го- 
сударь Императоръ Высочайше пове.тЬть соизволплъ: въ курганахъ 
полуострова Тамани производить археологичегк!» розыскан1я, возло- 
жпвъ С1е на правителя каяцелярш Керчь-Еникольскаго градоначалт.- 
нпка коллежскаго ассесора Карейшу, нодъ главнымъ распоряжен1емъ 
градоначальника, съ т11иъ, чтобы о находимыхъ тамъ вещахъ онъ 
ув'Ёдомлялъ меня для доклада Его Величеству» . Такъ какъ въ этомъ 
д'йл* никакихъ дальп'бйшихъ бумагъ, кром'Ё вышеозннченнаго отно- 
шешя, не находится, то мы не знаемъ, приведено ли было Высочай- 
шее повел'Ьн1е г. КареЙшею въ исполнение въ 1Н38 году, тЬмъ болЬе 
что и печатныхъ язв'Ьст1Й о раскоикахъ въ этомъ году мы не им*- 
емъ. Въ 1840 году г. Ашнкъ «возобновлялъ работы въ Тамани» 
(В. Ц. ч. и, стр. 12), но и объ этихъ работахъ онъ не сообщаетъ 
въ своемъ отчет* никакихъ объяснительны хъ подробностей. Первыя 
пзв'&ст1я о раскоикахъ г. КареЙшп относятся къ работамъ, произве- 
дсннымъ имъ въ 1839 году, въ которомъ онъ слегка началъ огром- 
ную насыпь, окончательно раскопанную имъ въ 1Й42 — 43 г. За 
т'Ьиъ онъ продолжалъ свои работы, по ув'Ьрен1ю г. Ашика (В. Ц. И, 
стр. 12), въ 1841 году, въ которомъ г. Карейша раскопалъ нЬсколь- 
ко кургановъ близь станции СЬнной. Повидимому, въ этомъ 1841 го- 
ду и г. Ашикъ производилъ также раскопки на Таманскомъ полу- 
остров*; потому что, упоминая о вышеназванныхъ работахъ г. Ка- 
рейши, онъ прибавляетъ (II, стр. 12): жакъ мои, такъ и его работы 
ограничились открытгемъ нЪсколькихъ ваменныхъ гробницъ, расхи- 
щенвыхъ уже людьми, лскавшими вещественной корысти, нЪсколь- 
Еихъ гробницъ, вырытыхъ въ земл*, и находкою обломковъ разби- 



веино въ еск(1ет»рн> Общегтвв Н, Н. Му|1зик1'вцчу. гъ иросьбою— сообщить ип4 на вреии 
эту рукопигь для ноего тр^да. Почтенный Н, Н. Мурэвкевичъ, занинающ1Й эту додяноси. 



нрехрни учреидеюя Общее 
Обществе. 



I рувиииси А, Б. Ашим и1ть е 
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тыхъ росписныхъ вазъ» ♦). Дальн-Ьйшихъ и бол-Ье подробныхъ из- 
в-Ьстхй о раскипкахъ гг. Карейши или Ашика въ 1841 году мы не им*- 
емъ. Въ томъ же году г. Ашикъ тщательно обозр-Ьлъ Таманск1Й 
полуостровъ и составилъ оному карту, пов'Ьривъ и исправивъ ее съ 
прежде изданными картами (В. Ц. II, стр. 12). Вероятно, она-то и 
приложена къ его сочинешю «Воспорское Царство». 



6. 



Раскопки Д. В. Карейши въ 1842 и 1843 годахъ. 



Въ конц* 1842 года Д. В. Карейша началъ производить свои ра- 
боты первоначально въ окрестностяхъ Тамани. Онъ началъ поиски въ 
небольшомъ курган* на берегу моря, вблизи крепости Фанагорш, 
потомъ перешелъ къ другому кургану, возл* предместья Давыдовки, 
на югъ за Таманью, и, наконедъ, отъ этого м-Ьста перенесъ работы на 
востокъ. ВсЬ эти розыскашя были безуспешны: дв* каменныя гроб- 
ницы въ последней местности были уже расхищены. Въ большомъ 
кургане, насыпанномъ песчаной землей, найдена была жженая гроб- 
ница, въ которой, въ стороне за пепломъ и человеческими костями* 
лежали кости лошади, и подле — железныя проржавевш1я удила, да не- 
сколько медныхъ вещицъ, служившихъ вероятно украшен1емъ сбруе. 
Затемъ былъ раскопанъ небольшой смежный курганъ, въ которомъ 
найдено шесть кусочковъ отъ разбитой вазы. По близости къ горно- 
му возвышен1Ю стоявш1е два порядочные кургана были тоже подвер- 
гнуты раскопке: въ одномъ была найдена каменная разбитая прежде 
гробница; работы въ другомъ кургане, равно какъ и въ третьемъ 
маломъ, лежащемъ у подошвы возвышешя, не были приведены къ 
концу. Такимъ образомъ въ 1842 году Д. В. Карейшею изследовано 
было 9 кургановъ, лежащихъ близь города Тамани, отчасти вполне, 
но безъ всякаго результата. 

Эти неудачи заставили Д. В. Карейшу перенесть розыскан1я къ 
Сенной станц1И. Поиски начались съ огромной насыпи, слегка имъ 

'") Вирочемъ, сообщен{е Л шика о раскопкахъ г. Карейши, произведенвыхъ будто въ 

1841 году, есть, по всей в'кроятиости, ошибка, потому что Ашикъ (таиъ же) прибавдяетъ: 
<г. Карейша, сверхъ того, иашедъ кости слояовъ и три глиняный статуи, изображения Гер- 
кулеса и двухъ коиныхъ скивовъ.» Это открыт1е бьио сделано Г1 Карейшею въ конц'Ь 

1842 или въ инчллг 1Н43 года (См. Зап. Од. общ. ист. и древн. I. 610). 
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начатой въ 1839 году. РазсЬкая ее къ центру и углубившись на 4 
сажени, онъ нашелъ надгробный камень, столь избитый, что съ тру- 
домъ. можно было разобрать на немъ изображенхе двухъ высЬченныхъ 
Фигуръ. Зат*мъ, подвинувшись впередъ, найдена была мина, сд-Ь- 
ланная по направлен1Ю къ кургану и отчасти обвалившаяся. Предпо- 
лагая всл'Ьдствхе того, что гробница этого кургана расхищена, Д. 
В. Карейша обратился къ другимъ насыпямъ. Въ одной изъ нихъ 
найдена была земляная гробница, въ которой у ногъ покойника ле- 
жали три глиняныя статуэтки: Геркулеса, въ кож* немейскаго льва, 
съ палицей, и двухъ конныхъ скиеовъ, въ башлыкахъ, подобныхъ 
употребляемымъ и теперь черкесами. 

Въ другой небольшой насыпи, по совершенномъ ея разрыт1и, най- 
дена большая жженая земляная гробница, и въ ней между углями и 
костями два разбитые глиняные сосуда или вазы: одна, тонкой рабо- 
ты, съ превосходнымъ рисункомъ, покрытымъ позолотой и разными 
красками; другая особенной Формы, не встр-Ьчавшейся прежде при 
розыскашяхъ на югЬ Росс1и. Это — о2^^?асроV, подъ закраиною коего, на 
черномъ пол*, представленъ широк1Й лавровый в'Ьнокъ, а подъ нимъ 
съ одной стороны изображены три гречесшя Фигуры въ мант1яхъ, съ 
разными жертвенными оруд1Ями въ рукахъ, а съ другой — домашняя 
сцена, изъ н*сколькихъ лицъ, возлежащихъ на пиру, на широкомъ 
лож*. Эту вазу, имеющую три ушка, легко реставрировать. 

Въ третьемъ курган*, ближе къ морю, оказалась жженая гробница 
съ костями и разбитымъ, простымъ глинянымъ сосудомъ. Въ четвер- 
томъ и пятомъ курганахъ, въ сторон* хутора Герасимова, найдены 
дв* жженыя гробницы: одна — разоренная; въ другой, кром* костей, 
углей и простой разбитой вазы, ничего бол*е не отыскано. Въ шес- 
томъ и седьмомъ, по достижен1и до центра ихъ и вынут1И достаточ- 
наго количества земли, оказались кости покойниковъ, расположенныя 
по материку и слоновъ. По желашю, весьма свойственному археоло- 
гамъ, прхурочить каждую находку къ какому-либо изв*стному исто- 
рическому Факту, Д. В. Карейша предполага лъ , что эти кости, быть 
можетъ, слоновъ, — изъ числа бывшихъ въ Римской арм1и, которая шла 
къ Пантикапеи противъ Митридата Великаго. Кром* того, начаты 
были еще три кургана, зам*чательные своею ^&ормою и величиною, 
но ихъ нельзя было окончить, по случаю израсходовашя денегъ, от- 
пущенныхъ для розысканхй въ Черноморь*. Впрочемъ, Д. В. Карейша 
оканчиваетъ отчетъ выражешемъ "надежды довершить начатое, со вре- 
менемъ *). Такимъ образомъ въ окрестностяхъ станщи С*нной, Д. В. 



*) Записки Од. общ. ист. и др. I, стр. 609 — 620. 

ДРЕВНОСТИ. V. 
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Карейша, съ перем'Ьннывгь счастьемъ, производилъ раскопки въ 8 
курганахъ; три же кургана были имъ начаты, но, повидимому, да- 
леко не доведены до окончан1я. Это последнее обстоятельство весьма 
вредно д'Ьйствуетъ на посл'Ьдующихъ изсл'Ьдователей: находя поверх- 
ность кургана изрытою и не сохраняющею своего первоначальнаго 
вида, они предполагаютъ, что курганъ давно уже расхищенъ, или из- 
сл'Ьдованъ, — и оставляютъ его въ сторон*, тЬмъ бол-Ье, что въ подоб- 
наго рода отчетахъ вовсе не указано и не описано подробно местное 
положеше кургана. 

Таковы были результаты раскопокъ Д. В. Карейши на Таманскомъ 
полуостров* въ конц* 1842 и начал* 1843 года. Продолжалъ ли онъ 
свои занят1я тамъ во второй половин* 1843 года и въ 1844 году — 
намъ неизв*стно. Судя по отношешю Кабинета Его Величества, отъ 
5 августа 1846 года за Л6 3897, въ Департаментъ Общихъ Д*лъ 
Министерства Внутреннихъ Д*лъ *), должно предполагать, что въ 
вышеозначенное время раскопокъ на Таманскоагь полуостров* не про- 
изводилось. Въ вышеозначенномъ отяогаен1и исчисляются суммы, от- 
пущенныя изъ Кабинета Его Величества Д. В. Карейш* сл*дующимъ 
образомъ: «10 шня 1841 г. посл*довало Высочайшее повел*н1е от- 
пускать на розыскатя надворному сов*тнику Карейш* изъ Кабинета еже- 
годно 1700 р. сер., каковая сумма ассигнована въ его распоряжеше въ 
1842и1845годахъ.Припредставлен1И Кабинета Его Величества въ Фев- 
рал* 1846 года объ отпуск* таковой же суммы на этотъ годъ, для 
продолжешя археологическихъ розысканхй, Управляющ1Й Кабинетомъ, 
разр*шивъ отпускъ означенной суммы, приказать изволилъ: справиться, 
какой усп*хъ им*ютъ розыскашя г. Карейши?* Такъ какъ означенная 
сумма ассигнована была до 1846 г. только дважды, а именно въ 1842 
и 1845 годахъ, то должно предположить, что Д. В. Карейша, окон- 
чилъ на ассигнованную въ 1842 году сумму работы свои на Таман- 
скомъ полуостров* въ январ* 1843, какъ онъ это д*лалъ и позже, 
въ течен1и остальнаго времени этаго года, и въ 1844 г. суммы этой 
не получалъ, по неизв*стнымъ причинамъ. Можетъ быть, онъ не ^хо- 
дилъ въ начал* каждаго года съ представлен1емъ о выдач* ассигно- 
ванной суммы, а такъ какъ отъ него не было требован1Й, то и сумма 
не высылалась. Въ 1845 году деньги были снова ассигнованы Каби- 
нетомъ, и работы производились, но въ Кабинетъ Его Величества не 
доставлялись никакхе отчеты. Когда, въ Феврал* 1846 года, при от- 
пуск* ассигнованной суммы, наведена была справка объ усп*х* ро- 
зыскашй, Д. В. Карейша представилъ Записку о разрыт1яхъ, 



") Департамента Общихъ Д'Ьл7* Министерства Внутреннихъ Д'Ьлъ, 1 отд*лен1я, по 3 столу, 
д*ло подъ № 100 (2855), листъ 1. 
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произведенныхъ имъ близь древней Пантикапеи, Фа- 
нагорхи и Херсонеса*). Вторая часть этой записки посвящена 
раскопкамъ, произведеннымъ на Таманскомъ полуостров'^ въ исход'Ь 
1845 и въ начал'Ь 1846 годовъ. Этотъ отчетъ, равно какъ и посл1Ь- 
дующ1Й^ по желашю тогдашняго Управляющаго Кабинетовгь Его 6в- 
личйства, былъ отосланъ въ Министерство Внутреннихъ Д'Ьлъ для на- 
печатан1я въ журнал* Министерства. Вотъ всЬ отчеты Д. В. Карейши 
за означенные годы, существовате которыхъ намъ изв'Ьстно. 



7. 



Раскопки Д. В. Карейши въ 1845 и 1846 годахъ. 



Въ Ноябр'Ь 1845 года Д. В. Карейша изъ Керчи переправился черезъ 
ВосФорск1й проливъ на ТаманскШ берегъ и достигъ станицы Тито- 
ровки. Въ курганахъ, окружающихъ эту станицу, онъ над^^ялся сде- 
лать замечательный открытхя, потовгу что возл* Титоровки, по об- 
щепринятому тогда предположен1Ю Кёлера, Потоцкаго и др ., находилась 
древняя Фанагорхя. Поселившись временно въ этомъ м-Ьст*, Д. В. Ка- 
рейша объ'Ёхалъ ВСЁ лежащ1я близь Титоровки курганы и, избравъ 
н-Ьсколько изъ нихъ, сохранившихъ первобытную коническую Форму, 
началъ производить разрытхе въ н^сколькихъ м']&стахъ вдругъ. 

Раскопка перваго кургана **), значительной вышины, зам']&чательна 
тЬмъ, что показываетъ, что уже въ древности одинъ и тотъ же 
курганъ, въ различныхъ слояхъ, служилъ м-Ьстомъ погребен1я для 
н-Ьсколькихъ поколоти. Раскопка этаго кургана начата была съ бо- 
лее отлогой стороны, отъ юго-востока, но въ боковыхъ шахтахъ 
ничего не оказалось. Напротивъ, въ главнов1ъ разрезе, на трехъ по- 
чти саженяхъ глубины и въ двухъ — разстояшемъ отъ центра, обнару- 
жился вр^зъ, пущенный сверху кургана до самаго материка. Курганъ 
былъ уже насыпанъ до известной высоты, когда для новаго покойника 
потребовалось въ немъ сделать новую яму или вр^зъ. Схоронйвъ 
покойника, продолжали снова насыпать курганъ. Позднейшая гроб- 



") Подливникъ хранится въ архиве Императорской Археологической Бо1П1исс1и. Департа- 
мента Общихъ Д'Ьлъ Мин. Внутр. Д'Ьлъ, 1 отд'Ьлен1я, по 3 столу, д&ю подъ № 100 (2855). 
Напечатано въ Журнал* М. В. Д. часть XVI (годъ 1846), стр. 284—310. 

*) М'Ьстоположен1е кургановъ нигдф въ отчет* не определено точнее. 



**1 
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ница оказалась нетронутою, но безъ всякихъ вещей. Видя, по напла- 
стыван1ю слоевъ земли и по врЬзу сверху, что эта гробница не глав- 
ная, для которой насыпанъ былъ курганъ, раскопку продолжали далЪе 
къ центру. Это предположенхе вскор* подтвердилось. На макушк'Ь 
или темени кургана отрыть былъ сначала полуистл'Ьвшхй пень, углуб- 
ленный на од инь аршинъ. Остатокъ ли это былъ тутъ выросшаго 
дерева, или впущенъ былъ пень въ это м'Ьсто нарочно — трудно р'Ьшить, 
потому что отчетъ не высказываетъ о томъ никакихъ предположетй. 
Потомъ тамъ же, по вынут1и на аршинъ земли, оказался небольшой 
деревянный гробъ, въ коемъ близь головы покойницы найдены дв* 
золотыя, дутыя, витыя по концамъ сережки, съ кошечьими красиваго 
рисунка головками, держащими во рту по испорченной временемъ 
жемчужин'Ь. Невдалек'Ё отъ этаго гроба была другая и третья дере- 
вянныя гробницы — и, хотя остовы лежали въ порядке, но без7э всякихъ 
пещей. Углубившись еще ниже на 17з сажени отъ поверхности кур- 
гана, зам-Ьченъ былъ слой мягкой земли и въ немъ найдена деревянная 
гробница въ одну сажень длины и одинъ аршинъ ширины. Въ ней 
у ногъ стоялъ простой изъ глины кувшинъ и бронзовая чашечка. 
На правой рукЪ скелета находился золотой, грубой работы, перстень съ 
сердоликомъ. Въ разныхъ мЪстахъ могилы были найдены: четыре зо- 
лотыя розетки, три бляшки, который отчетъ по Форм-Ь сравниваетъ 
съ эполетомъ и четыре маленькихъ кружка; н-Ьсколько мелкихъ, изъ 
особенной, непрозрачной массы, голубоватыхъ зеренъ монисты, дв* 
янтарныя полосатыя вещицы и одинъ халцедоновый шарикъ. — За т*мъ 
работы были углублены еще далЪе внизъ и, по достижеши ЗУа саже- 
ней глубины, въ уровень съ материкомъ, оказалась прикрытая кам- 
кою (морская трава) и досками могильная яма, стороны коей были 
обложены пластомъ камня въ три вершка толщины, покрывавшей 
также и самый деревянный гробъ, въ которомъ, кром-Ь костей осто- 
ва, ничего не оказалось. 

Разбирая показан1я отчета объ раскопк'Ь перваго кургана, мы ви- 
димъ, что въ этомъ курган'Ь находилось три слоя или наслоешя гроб- 
ницъ: на самомъ материк*]^ былъ найденъ гробъ безъ вещей, на три 
съ половиною сажени выше — другой, съ разными вещами, выше коего 
еще на 1 Уз сажени найдено было даже три гробницы. Такимъ обра- 
зомъ курганъ этотъ служилъ гробницею н'Ьсколькимъ (тремъ) поко- 
л-Ьнхямъ, и окончательная Форма дана ему была уже тогда, когда на 
немъ успЪло выростп дерево, потому что надъ найденнымъ пнемъ, 
который едвали могъ быть внесенъ на эту высоту преднамеренно, 
курганъ возвышался на ц^лый аршинъ. Курганъ насыпанъ былъ, сле- 
довательно, надъ Фамильнымъ кладбшцемъ; но такъ какъ курганъ на- 
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сыпался въ течеши ц'Ьлыхъ покол'ёшй, то едва ли можно предпола- 
гать, чтобы гробница, найденная Д. В. Карейшею въ уровень съ ма- 
терикомъ, была бы именно эта главная гробница кургана. Такъ какъ 
курганъ возникалъ постепенно, то первоначальная, главная гробница, 
для которой первоначально курганъ былъ насыпанъ, должна находить- 
ся гд* либо въ бокахъ кургана. Следовательно, курганъ этотъ еще 
не окончательно изсл-Ьдованъ . 

Раскопка втораго кургана, не говоря о находкахъ, т^вть любо- 
пытна, что показываетъ, что и въ этой раскопк* главная гробница, 
находящаяся въ материк'Ь, не была найдена. Курганъ имЪлъ въ дха- 
метр'Ь основан1я до 15 саженей, и разрытъ былъ тоже съ юго-восто- 
ка. По углублен1и на 1Vз сажени, почти въ центр*, оказался слой 
камки и подъ нимъ деревянный гробъ. Когда сняты были верхн1я 
истлевшхя его доски, то у ногъ обнаружился бронзовый сосудъ, въ 
пол-аршина дхаметра, съ окраинами. Въ середин* сосуда былъ най- 
денъ, къ сожал-Ьтю, раздавленный землею, железный (бронзовый?) 
шлемъ, и въ немъ простой глиняный, объ одной ручк*, кувшинчикъ; 
возл* него другой такой же, и за нимъ — совершенно истребленная вре- 
менемъ медная (бронзовая?) вазочка съ ручкой. Тутъ же найдены два 
довольно больш1е (3 вершка въ дхаметр*) серебряные круга или бля- 
хи, съ рельеФнымъ изображенхемъ головы Аполлона въ с1яя1й, ме- 
стами позолоченномъ. Ближе къ ногамъ остова находилось въ разныхъ 
м-Ьстахъ шесть маленькихъ и три несколько большей величины бляшекъ, 
посредине выпуклыхъ (вероятно украшавшихъ одежду покойника), и 
медный кружокъ. Возл* правой руки лежалъ перержавленный кинжалъ 
и два халцедоновые зерна, а у л^вой — мечъ, въ пять четвертей дли- 
ны, и около него халцедоновый шарикъ и стеклянная толстая о двухъ 
красивыхъ ручкахъ чашка; наконецъ, на груди отыскана золотая, 
осыпанная вокругъ пятью маленькими камешками, пряжка съ сердоли- 
комъ по средин*, на которомъ грубовато вырезана парка, прядущая 
нить жизни. Повыше пряжки, на ше* виднелось золотое витое коль- 
цо, а въ разныхъ м^стахъ гробницы — восемь золотыхъ маленькихъ 
бляшекъ, украшавшихъ одежду покойника. Н'Ьтъ сомн^шя, что усоп- 
Ш1Й былъ богатый воинъ. Такъ какъ до материка оставалось около 
172 аршина, то средняя шахта была углублена дал'Ье, и когда дости- 
гли материка, то въ немъ, прямо подъ описаннымъ выше гробомъ, ока- 
залась въ большой ям*, обложенной вокругъ на четверть камкой, де- 
ревянная д-Ьтская гробница, въ которой у плеча дитяти найденъ сдЬ- 
ланный изъ мрамора (?) молотокъ. Другихъ вещей въ этой нерасхи- 
щенной гробниц* не оказалось. 

Раскопки въ остальныхъ семи большихъ курганахъ не представдя- 
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ютъ, судя по отчету, большаго интереса. Найденный въ нихъ вещи: 
бронзовая урна, чашечки, весьма простыя, монисты, колечки, и т. п. 
принадлежать къ самымъ обыкновеннымъ. Гробницы, открытыя въ 
бсьмомъ и девятовиъ курган* оказались даже татарскими, потому 
что въ одной изъ нихъ найдена была монетка, больше другихъ удоб- 
ная къ очистк* . По очищен1и ея , она оказалась выбитою однимъ изъ 
крымскихъ хановъ. Кром* того, разрыто было ближе къ Титоровк* 
еще до пяти малыхъ кургановъ, но въ нихъ найдены были только 
скелеты умершихъ, въ деревянныхъ гробахъ. Эта малая успешность 
побудила Д. В. Карейшу перенесть раскопки въ другую местность. 
Но раскопки титоровскихъ кургановъ нельзя считать совершенно окон- 
ченными. Изъ отчета 1845 года явствуетъ,что вътретьемъ небольшомъ 
курган* раскопки, вероятно, были прерваны, всл'Ьдств1е большой твер- 
дости земли; въ четвертомъ не найдена главная гробница. Въ пятомъ 
и шестомъ курганахъ — авторъ говорить, что на материк* были от- 
крыты гробницы безъ вещей; въ осьмомъ и девятомъ — по ув^реюю 
отчета, тоже, на материк* въ центр* кургана — упомянутыя выше та- 
тарск1я гробницы. Присутствхе татарскихъ могилъ въ центр* боль- 
шихъ кургановъ на материк* едва ли в*роятно. Правда, изв*стно, 
что татарск1я могилы часто встр*чаются въ верхнихъ частяхъ гре- 
ческихъ насыпей, но могилы въ материк* подъ курганами на Бос- 
фор* Киммер1Йскомъ, сколько до сихъ поръ изв*стно, относятся къ 
бол*е отдаленной эпох*, ч*мъ татарская. Чтобы объяснить это стран- 
ное явлеше, авторъ приб*гъ къ сл*дующей гипотез*. «Должно думать, 
что кочевавш1е зд*сь въ прежнее время Татары воспользовались го- 
товыми, въ древности еще насыпанными курганами, разрыли ихъ, 
и на м*сто лежавшихъ тамъ покойниковъ похоронили своихъ:» . При 
глубокомъ уважети, которое питаютъ вс* магометане ко всякаго ро- 
да гробницамъ, едва ли можно допустить подобное предположеше, не 
говоря о громадномъ труд* — раскопать по средин* курганъ, им*ю- 
Щ1Й въ вышину н*сколько саженъ, вынуть изъ него схороненный тамъ 
прахъ и снова насыпать столь же высокхй курганъ. Гораздо в*роятн*е 
предположить, что раскопки не были доведены до материка, а косну- 
лись только одной поверхности кургана, гд* и были найдены означен- 
ный татарск1я гробницы. Въ седьмомъ, до половины обрушившемся 
въ Ахтанизовсшй- лиманъ курган*, гробница, подмытая водою, по 
предположешю отчета, сползла въ лиманъ. 

Раскопки Д. В. Карейши въ курганахъ близь станщи С*нной были 
еще незначительн*е.Они произведены были только въ трехъ курганахъ . 
Въ первомъ, невысокомъ, но довольно широкомъ курган*, по близости 
къ морю, изсл*дователь, «къ удивлешю, нашелъ въ курган* ц*лыс 



ОБЗОРЪ АРХЕОЛОГИЧБСКИХЪ ИЗСЛФДОВАШЙ НА ТАМАНСКОМЪ ПОЛУОСТРОВА. 23 

ряды амФоръ, положенный бокомъ одн'Ь на друг1я»,но раздавленный 
тяжестью земли. Количество ихъ заставило автора отчета предполо- 
жить, что,«зд'Ьсь (въ курган*!) была Фабрива для выд'Ьлки амФоръ (!)> 
Что о подобной систем* построешя ВосФорскихъ кургановъ уже 
упоминаетъ Палласъ, автору отчета не было известно. Основываясь 
вероятно на своемъ предположен! и, онъ не счелъ нужнымъ отыски- 
вать въ курган-Ь присутств1е гробницъ. Во второмъ курган*, тоже 
не вдалек* отъ моря, была отыскана на материк* жженая гробница 
съ весьма незначительными вещами. Наконецъ въ третьемъ курган*, 
гд*, въ 1843 году, найдена была вышеупомянутая гробница съ ста- 
туэтками кояныхъ скивовъ, раскопана была вся средина. По значи- 
тельномъ углублен1И, отыскайъ былъ большой склепъ, сложенный изъ 
штучнаго раковинистаго камня, со сводомъ, устроеннымъ уступами. 
Склепъ оказался уже расхиш;еннымъ : грабители проникли въ него со 
стороны входа, но оставили частицы листиковъ отъ золотаго в*н- 
ка, три глиняныя слезницы и н*сколько алебастридъ. Этимъ оканчи- 
вается отчетъ. Напротивъ А. В. Ашикъ, въ сочинен1и своемъ «Восп. 
Ц.» (II, стр.19), прибавляетъ еще сл*дующее показанхе: сПередъ т*мъ, 
какъ работы мои были начаты въ Черноморхи (А. В. Ашикъ, какъ 
мы сейчасъ увидимъ, началъ ихъ въ апр*л* 1846 года), г. Карейша 
раскопалъ н*сколько кургановъ на С*нной и близь Титоровки, и нашелъ 
н*которыя незначительныя древнхя вещи. При раскопк* одного средней 
величины кургана, на С*нной, г. Карейша открылъ на самой вершин* 
насыпи гробницу, вырытую въ земл*, наполненную углями и золою, въ 
которой находились золотой перстень и ошейникъ,т.е.обручь или коль- 
цо, котороеносилось на ше*, изъ тонкой золотой проволоки, на подоб1е 
открытыхъ въмогилахъ скивскихъилитовскихъ.Пон*которымъобстоя- 
телъствамъ, г. Карейша не могъ продолжать розысковъ въ Черномор1и, 
и работы на курган* были прхостановлены при самомъ ихъ начал*» . 
Объ этой раскопк* и объ открытхи, сд*ланномъ въ курган*, отчетъ 
Д. В. Карейши совершенно умалчиваетъ. Можно предположить, что 
А. В. Ашикъ см*шалъ эту находку съ другою, сд*ланною Д. В. 
Карейшею во второмъ курган* близь Титоровки, гд* тоже было най- 
дено витое шейное кольцо, но онъ сообщаетъ подробности, совершен- 
но не схожхя съ описанхемъ второго кургана въ отчет* Д. В. Карей- 
ши. Когда А. В. Ашикъ прибылъ, въ апр*л* 1846 года, на С*нную 
станщю, открыт1е, о которомъ говоритъ, было сд*лано только н*- 
сколько (два) м*сяцевъ тому назадъ. Память о немъ должна быть св*- 
жа или у м*стныхъ жителей или у рабочихъ, нанятыхъ А. В. Аши- 
комъ. Кто нибудь изъ т*хъ или другихъ указалъ ему тотчасъ на 
курганъ, въ которомъ сд*лано было недавно столь зам*чательное въ 
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б'Ьдной находками Черноморхи открыт1е, и это указаше возродило въ 
немъ желате продолжать раскопку того же самаго кургана. И онъ, 
въ самомъ д'Ьл'Ь, продолжалъ работу Д. В. Карейши. Если допустить 
это предложеше, то молчан1е отчета должно им-бть особый причины. 



8. 



Раскопки А. Б. Ашика въ 1846 году. 



Въ томъ же 1846 году, съ 12-го апр'Ьля по 1-е 1юня, по распо- 
ряжешю Кавказскаго Нам-Ьстяика, на Таманскомъ полуостров'Ь произ- 
водилъ археологическ1я розыскашя А. Б. Ашикъ. Раскопки были 
задуманы въ широкихъ разм'Ьрахъ; къ сожален1ю отчетъ объ нихъ 
страдаетъ всЬми уже указанными недостатками*). Раскопки производи- 
лись разомъ на четырехъ пунтахъ: на станцхи Сонной, по берегу Ахта- 
низовскаго лимана, къ селешю Титоровк* и къ югу отъ Тамани. 
А. Б. Ашикъ самъ зам'Ьтилъ, что такое распред'Ьлеше работъ по раз- 
нымъ далеко отстоящимъ пунктамъ было неудобно. «Сознаюсь, однако, 
говоритъ онъ (стр. 19), что я слишкомъ горячо принялся за д'Ьло. 
Я долженъ былъ безпрерывно переезжать съ одного мЪста на другое, 
для наблюдешя за ходомъ работъ, а это чрезм'Ьрно утомительно въ 
такомъ кра*, какъ Черноморье.» Но этого недостаточно: приведенное 
имъ обстоятельство касается одного производителя .работъ. Производ- 
ство работъ на разныхъ пунтахъ въ одно время не гарантируетъ 
целость находокъ, если даже опред-Ьленъ «къ каждой артели надзи- 
ратель» . Важное открыт1е можетъ быть совершенно утаено отъ глазъ 
производителя, который, находясь въ двадцати верстахъ отъ м-Ьста 
открыт1я, не можетъ давать ни точныхъ указашй для будуш,ихъ ра- 
ботъ, ни даже им^ть полнаго понят1я объ исторхи и объем* открыт1Я, 
если оно, по добросовестности рабочихъ, ему будетъ объявлено. 

На Сенной раскопано было более тридцати кургановъ разной ве- 
личины, но кроме одной гробницы.^ други'хъ целыхъ не попадалось. 
Въ разрытыхъ же курганахъ найдено более сорока земляныхъ, съ 
жжеными костями, гробницъ, наполненныхъ углями, золою и куска- 
ми сосудовъ. Каменныхъ, разломанныхъ гробницъ найдено только три, 



*") ПоддЕШный отчетъ хранится въ архив'Ь Ииператорсвой Археологической Коммиссш. 
Напечатанъ въ его сВосп. Ц.> П, стр. 11 — 27, и въ «Журнале М. В. Д.» 
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изъ которыхъ одна съ египетскимъ сводомъ. Въ одной изъ жженыхъ 
гробницъ, между костями, золою и углями, нашли маленькую мед- 
ную крышку вазы, м'Ьдный браслетъ, медную серьгу и серебряную, 
хорошо сохранившуюся Пантикапейскую монету, съ изображенхемъ го- 
ловы Аполлона и на оборот-Ь — гриФФона; внизу колосъ пшеницы и 
надпись: ПАК. Сверхъ того найденъ былъ небольшой надгробный ка- 
мень, съ изображешемъ мужской Фигуры, завернутой въ мант1ю; 
нижняя часть камня, отбитая, въ курган* не найдена. 

А. В. Ашикъ раскопалъ совершенно курганъ, въ которомъ было 
сделано открытхе, не упомянутое въ отчегЬ Д. В. Карейши, но на- 
шелъ въ немъ только разломанную каменную гробницу. Въ другомъ, 
смежномъ курган* онъ открылъ, въ глубин* одного аршина, слой 
раздавленныхъ амФоръ,подъкоторымъ встретили другой слой амФоръ,и 
такъ далФе до самаго материка, гд* , какъ должно заключить по зол* и ис- 
тл*вшимъ челов*ческимъ костямъ, по словамъ отчета, вырыта была гроб- 
ница. Къ сожал*шю,отчетъ не описываетъ подробно эту гробницу, но 
прибавляетъ только, что весь курганъ составленъ былъ изъ огромныхъ, 
раздавленныхъ землею амФоръ; дв* только сохранились въ ц*лости. 
Авторъ зам*чаетъ, что онъ не встр*чалъ въ Керчи кургановъ, устроен- 
ныхъ подобно этому. Достойно зам*чашя, что онъ не сд*лалъ пред- 
пол ожешя, подобнаго сд*ланному Д. В. Карейшею, а дошелъ до 
гробницы, находившейся на материк*. Такимъ образомъ мы им*емъ 
изв*ст1я о трехъ, сложенныхъ изъ амФоръ курганахъ, находящихся 
на Таманскомъ полуостров*. 

Самое зам*чательное открытхе было сд*лано въ третьемъ курган*. 
Зд*сь, поел* долгихъ усил1Й, найдена была гробница, устроенная 
въ материк*, въ глубин* трехъ сажень отъ вершины кургана, въ 
центр* его. Она сложена была изъ штукъ керченскаго пиленаго камня, 
длиною въ аршинъ и шириною и толп^иною въ дв*надцатъ вершковъ. 
Самая же гробница длиною сажень и 6 вершковъ, шириною аршинъ 
472 вершка, и глубиною два аршина. По недостатку въ Черноморь* 
камня, крыша этой гробницы была изъ толстой дубовой доски, кото- 
рая сгнила и обрушилась вм*ст* со всею массою курганной земли, 
отъ чего бывш1Й въ гробниц* деревянный гробъ и прекрасная ваза 
съ рисунками *), стоявшая у головы остова, раздавлены въ дре- 
безги. Изъ собранныхъ кусковъ гроба видно, что онъ былъ токарной 
работы, и украшенъ вызолоченными карнизами. На дн* гробницы 
найдено, въ разныхъ м*стахъ, десять поврежденныхъ алебастридъ. По 
твердости своей и по малости, он* не были раздавлены подобно ваз*. 



*) Сюжетъ ваяы описанъ танъ те, стр. 20, 
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Наконецъ, въ углу гробницы стояла маленькая глиняная лампочка. 
Въ просеянной земл* найденъ былъ большой медный (?) перстень и 
довольно р'Ёдкая пантикапейская м'1^дная монета, съизображен1емъ головы 
Аполлона, ув'Ёнчанной лаврами^ на обороте ув']&нчанный олень и над- 
пись: ПАКИКАПАХтеК. 

На берегу Ахтанизовскаго лимана раскопано было девять кургановъ: 
въ каждомъ изъ нихъ оказались сл'Ьды старой раскопки. Въ этихъ 
насыпяхъ найдены дв* каменныя гробницы, безъ верхнихъ плитъ, 
полуразрушенный и дв-Ь ц-Ьлыя земляныя гробницы. Первая изъ нихъ, 
вырытая почти въ самомъ материк*, покрыта была каменною плитою, 
и въ ней оказались истл'Ьвшхе кости скелета: у головы его стояла 
маленькая статуэтка, изображающая женскую Фигуру, завернутую въ 
датскую мантш, съ головнымъ уборомъ въ род* русскаго повойника ; 
въ л-Ьвой рук* Фигуры виноградная кисть, а на подножш надпись: 
АМНвА. У ногъ остова лежала маленькая амФора красивой Формы, 
а возл* правой руки патера, по средин* которой выбита надпись: 
ЕРМА. Другая гробница была безъ крыши и завалена землею, въ ко- 
торой нашли маленькую глиняную вазочку, много бусъ изъ зеленой 
Египетской массы (рй^е); вс* бусы съ дырочкою: он* нанизывались 
на проволоку и носились на ше*; бусы эти изображаютъ сложенный 
руки. Фаллу сы, виноградный кисти, лежащихъ египетскихъ львовъ, и 
жуковъ; иныя продолговаты и ребристы. Въ пантикапейскпхъ кур- 
ганахъ тоже находили подобныя бусы. Кром* того, въ этой гробниц* 
отысканы дв* золотыя сережки въ вид* крученаго прута и маленькая 
золотая подв*сочка со вставленнымъ гранатикомъ. 

Близь селен1я Титоровки начата была раскопка большаго кургана, 
называемаго жителями «Жидовскимъ» , потому что на вершин* его 
былъ н*когда погребенъ жидъ. Для разработки этой насыпи было 
нужно много трудовъ и расходовь . Въ ней разрыли до 70 кубическихъ 
сажень, но никакихъ признаковъ гробницы не оказалось. Слои земли, 
повидимому, ц*лы. Авторъ отчета сожал*лъ, что долженъ былъ пре- 
кратить зд*сь свои поиски. Въ недальнемъ разстоян1и отъ этой на- 
сыпи раскопанъ бьиъ мал(М1ьк1Й курганъ, им*ющ1Й въ центр* не 
бол*е сажени; въ немъ найдена была земляная гробница, въ которой 
погребена женщина. Въ этой гробниц* найдено ожерелье изъ сердо- 
лика, Ч1*тыре золотыя бусочки и десять маленькихъ золотыхъ кру- 
жечковь, на которым» выбиты зв*здочки: эти кружечки служили 
украшеп1емъ обуви усопшей. 

Наконец ь въ самой Тамани, къ югу, по доро!'* къ Тузл* (южной 
Кос*), тоже начата была ршжопка большаго кургана, въ которомъ 
оказались приинаки склепа, шпоиу что во многихъ м*стахъ найдены 
куски пилеиаго нымин: но и зд*сь также работы были прюстановлены . 
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9. 

Раскопки Д. В. Карейши въ 1846 и 1847 годахъ. 

Въ ноябр*, декабр* 1846 и въ январ* м-Ьсяц* 1847 годовъ Д. В. 
Карейша продолжалъ раскопки на Таманскомъ полуостров*, начатыя 
имъ въ январ* 1846 года. Это были посл-Ьдшя раскопки, произведен- 
ныя имъ въ этой местности, сколько намъ известно. Представленный 
имъ отчетъ объ этихъ раскопкахъ составленъ чрезвычайно кратко *). 
Нигд* не показано ни точное положенхе кургановъ, ни число найден- 
ныхъ въ нихъ гробницъ, ни глубина, на которой найдены были 
гробницы, — почему и вс* наши показашя могутъ быть только прибли- 
зительныя. Во многихъ курганахъ даже не найдено было никакихъ 
гробницъ и вещей. Все это заставляетъ предполагать, что раскопки 
были ведены весьма небрежно. Въ начал* года мы видели, что ав- 
торъ, оставивъ раскопку кургановъ близь Титоровки, гд* по предпо- 
ложешю Кёлераи др. находилась древняя Фанагор1я, перенесъ раскопки 
къ станпди Сонной, потому что возл* нея находится большое число 
кургановъ. Въ течеши 1846 года онъ познакомился съ путешествхемъ 
Дюбуа, и, уб-Ьдясь его доводами, что близь станц1И С'Ьнной находилось 
пепелище древней Фанагорхи, началъ зд'Ьсь работы. Желая изведать 
въ разныхъ м-Ьстахъ курганы, опоясывающхе этотъ городъ, изчезнув- 
Ш1Й съ лица земли, онъ началъ поиски съ самой крайней могильной 
насыпи съ^сЬвера, съ нам'Ьрешемъ подвигаться отъ нея постепенно 
на югъ. На этомъ пространств* раскопки были произведены въ двад- 
цати курганахъ. Дойдя, такимъ образомъ, постепенно до С'Ьнной стан- 
щи, поиски были продолжены дал-Ье къ востоку, по берегу моря и 
возл*, вдоль почтовой дороги. «При сл-Ьдованш такому плану, гово- 
ритъ отчетъ, разрыт1я стали производиться въ н'Ьсколькихъ смежныхъ 
курганахъ» . 

Число вс*хъ разрытыхъ кургановъ простиралось до 34. Въ этихъ 
курганахъ найдено было гробницъ, сложенныхъ изъ штучнаго мягкаго 
керченскаго камня 11, жженыхъ земляныхъ 10 и простыхъ земляныхъ 
17. Въ этихъ 34 курганахъ было, сверхъ того, открыто гробницъ 
совершенно расхищенныхъ 10, гробницъ безъ всякихъ вещей 16, и 
въ трехъ курганахъ не было открыто ни гробницъ, ни вещей. Въ де- 



*} Подлинникъ находится въ архив'Ь Императорской Археологической Коштассш. Департа- 
мента Общихъ д4лъ Мпвистерства Внутр. Д'Ьлъ, 1 отд1>лен1я, по 3 столу, дЬло подъ № 100 
(2588), листъ 30. Напечатано тавше въ Журыал'Ь М. В. Д. 
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сяти гробницахъ были найдены разный вещи, иногда совершенно не- 
значительный. ВсЬ эти числа суть только весьма приблизительный; 
они могутъ быть въ разныхъ пунктахъ бол'Ёе или мен'Ье настоящйхъ, 
потому что изъ отчета никакихъ точныхъ показан1й нельзя вывести. 

Найденныя въ этихъ раскопкахъ древности тоже описаны весьма 
небрежно. Въ стать* барона Б. В. Фонъ-Кёне: Охе 1е1й1еп Е^VVе^Ъип5еп 
(1е8 ка18ег11ес11еп Мивеитб йег ЕгетИа^е, помещенной въ Мёто1ге8 
йе 1а 8ос1ё1;ё (1'агсЬёо1о^е е!; йе пит^8та^^^ие (1е 81;.-Рё1ег8Ьоиг2. Уо1- 
II, р. 405, зам'Ьчательн'Ьйшимъ результатомъ этихъ раскопокъ названъ 
деревянный гробъ, украшенный десятью глиняными вызолоченными 
розетками, въ которомъ найдены были: небольшое золотое шейное 
кольцо, кольца, стекляные сосуды и т. д. Авторъ статьи предпола- 
гаетъ, что эти предметы не древн'Ье перваго вЪка до Р. X. Находка 
эта была сделана въ курган*, который отчетъ считаетъ шестнадца- 
тымъ. Вс* предметы найдены были въ жженой гробниц*, обставлен- 
ной съ боковъ и прикрытой сверху каменными плитками и находив- 
шейся въ материк*. Такъ какъ отчетъ называетъ гробницу жженою, 
ни словомъ не упоминая о деревянномъ гроб*, то можно предположить, 
что едва ли онъ могъ быть найденъ въ жженой гробниц*. При со- 
жиганш покойника на костр* отъ гроба сохранились только глипяныя , 
позолоченный розетки. О золотомъ шейномъ кольц* и перстняхъ от- 
четъ совершенно молчитъ. За то онъ бол*е точно исчисляетъ най- 
денные въ этой гробниц* сосуды: дв* алебастриды, простой кувшин- 
чикъ о двухъ ручкахъ, ваза съ ложбинками, разбитая при погребенш 
въ куски, и патера, покрытая черною глазурью. О стекляпныхъ сосу- 
дахъ, упоминаемыхъ въ стать* барона Фонъ-Кёпе, отчетъ тоже не 
говоритъ ни слова. Но открыт1е этой гробницы чрезвычайно важно 
т*мъ, что въ ней найдены были два тонк1е, золотые оттиска съ мо- 
неты вракШскаго царя Лизимаха (около 307 г. до Р. X.), которые 
служатъ указашемъ эпохи, къ которой относится эта гробница. Д-ръ 
Муральтъ *) весьма справедливо постановилъ, что монеты (или, какъ 
въ настоящемъ случа*, оттиски съ монетъ), находимыя въ гробницахъ 
суть самые в*рные указатели эпохи, къ которой относятся гробницы. 
Основываясь на этомъ мн*ши, жженая гробница кургана Л& 16, со 
вс*ми открытыми въ ней вещами, двумя в*ками старше, ч*мъ пред- 
пол агалъ баронъ Фонъ-Кёне. 

Вторая, весьма важная для опред*лешя эпохи гробницъ находка, а 
сл*довательно и для указан1я времени., къ которому относятся н*которые 
изъ кургановъ, находящихся вблизи станцш С*нной, была сд*лана 



*) Арег^и сЬгопо1од^^ие Лев котЬеапх (1е (1еих сШв (1и ВозрЬоге С1ттёпеп. Въ Мёто1ге8 
11е 1а 8ос1ё1ё 1трёпа1е й'агсЬёоЬ^^е, риЬИёв раг 1е В-г В. (1е КоЬпе. Уо1. IV, р. 17. 
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въ Еурган*, Еоторый отчетъ считаетъ тридцатымъ. Зд*сь, въ земляной 
гробниц*, у Еостей остова найдены были дв* плошеи (в'Ьроятно чаш- 
ки) и дв* м'Ьдныя монеты, изъ коихъ одна ясная, съ головою Пана, 
съ луЕОмъ и стрелой на оборот*, повыше литеръ «IIАN» . Автономная 
монета Пантикапеи до Левконидовъ (оеоло 393 г.) указываетъ на 
древность этой гробницы. Соображая, по описашю отчета, всЬ пред- 
меты, найденные въ этихъ двухъ гробницахъ, мы видимъ, что об* 
гробницы принадлежатъ къ древн'Ьйшимъ, до сихъ поръ, по в-Ьрнымъ 
признакамъ, найденнымъ на Таманскомъ полуостров*. Въ нихъ не 
было открыто стеклянныхъ сосудовъ, встрФчаемыхъ въ гробницахъ со- 
времени Римлянъ, напротивъ много вазъ, въ особенности въ первой, 
изъ которыхъ одна была каннелированная, друпя — бол-Ье р*дкихъ и 
древнихъ Формъ, сколько можно предположить по недостаточнол1у опи- 
сашю отчета. / 

Весьма замечательно также было открыт1е н'Ьсколькихъ произведе- 
н1й греческаго ваяшя въ курганахъ, окружающихъ станщю Сонную. 
Такъ въ семнадцатомъ курган* были найдены дв* надгробныя плиты, 
искусно высЬченныя, съ изображешемъ — на одной скивскаго всадни- 
ка на кон*, на другой — головы мужской Фигуры. Нижнихъ частей 
этихъ плитъ не отыскано, равно какъ и гробницы, которую они при- 
крывали, и которая, какъ видно, была расхищена, и камни даже вы- 
нуты. Въ двадцать-первомъ курган*, гд* въ 1845 году отысканъ 
былъ Д. В. Карейшею большой склепъ, найдена была куча въ без- 
порядк* брошенныхъ камней, между коими находилась надгробная 
плита съ Фронтономъ и весьма грубо изс*ченнымъ изображен1емъ 
стоящей въ пеплум* женщины, а возл* нея ребенка, держащаго въ 
рукахъ урну. Надписи на плит* не было. Фактъ нахождешя надгроб- 
ныхъ камней съ изображен1ями въ курганахъ, гд* они нав*къ были 
скрыты отъ глазъ, в,есьма любопытенъ. 

Къ прочимъ находкамъ, сд*ланнымъ въ этихъ раскопкахъ, при- 
надлежатъ еще сл*дующ1е предметы: въ пятомъ курган* были открыты 
куски разбитой во время погребешя, обыкновенной греческой вазы съ 
ложбинками (каннелюрами); въ восемнадцатомъ — земляная гробница, 
въ которой справа у черепа стоялъ стаканъ (?), два глиняные, узкхе, 
продолговатые кувшинчика, лампада и простой, глиняный же сосудъ; 
въ девятнадцатомъ — въ земляной гробниц* — глиняный кувшинчикъ; въ 
двадцатомъ — въ такой же гробниц* — глиняный, очень грубой работы, 
сосудъ и жел*зная на пояс* пряжка; наконецъ, въ драдцать-седьмомъ 
курган* — въ маленькой гробниц*, обложенной небольшими камнями, 
на скелет* два м*дные колечка и такая же пряжка. 

Эти «неудачные:» поиски побудили Д. В. Карейшу разры1ця отъ 
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ОЬнной станщи направить внутрь полуострова, къ сторон* Ахтани- 
зовской станицы. Но и тамъ, въ девяти разработанныхъ имъ курга- 
нахъ, усил1я его не были вознаграждены усп'Ьхомъ, потому что толь- 
ко въ одномъ Еурган*]^ найдены, въ земляной жженой гробниц*]^, зер- 
Еало, оселокъ и большая амФора для вина; проч1е же курганы за- 
ключали одн^^ разбитый гробницы. Нахожден1е зеркала есть весьма 
любопытный Факты изв']^стно, что зеркала до настоящаго времени р^дко 
встречаются въ греческихъ гробницахъ, и напротивъ — весьма часты въ 
этрусскихъ, въ которыхъ украшены прекрасными гравюрами. Каково 
было найденное зеркало, неизв']^стно . 



10. 



Открыт1е Пуленцовскаго клада. 

Къ половин* сороковыхъ годовъ настоящаго стол^тхл относится 
знаменитая въ нувгазматическомъ мхр* находка золотыхъ монетъ, 
известная подъ именемъ Пуленцовскаго Клада. О год*, въ которомъ 
было сделано это открыт1е, показашя писателей разногласны между 
собою. Варонъ В. Фонъ-Кёне, въ сочиненш своемъ «Музей Князя 
В. К. Кочубея». С .-Петербургъ . 1857, 4'^, томъ I, стр. 340, говорить, 
что находка знаменитыхъ Пуленцовскихъ мояетъ была сделана въ 
1844 году; письменные источники, которыми мы руководились, осно- 
ванныя на показашяхъ таманскихъ жителей, но записанныя несколько 
л-Ьтъ поел* нахождешя клада, относятъ находку къ 1845 году; на- 
конецъ князь Сибирсшй говоритъ, что монеты эти были открыты 
Пуленцовымъ въ 1847 году *). Всего подробн*е разсказана истор1я 
находки этаго клада въ сочинети А. В. Ашика: «Восп. Цар.*, часть 
2, стр. 17; но и этотъ разсказъ не точенъ и, главное, далеко не по* 



*)Это показате, вероятно, заимствовано изъ сочинеюя А. Б. Ашика: «Воспоргкое царство». 
Ашивъ (часть 2, стр. 18), разскаяывая истор1Ю этаго клада, весьма неопред'Ьденво обозна- 
чаетъ годъ находки: «наконецъ, осенью прошедшаго года, Пуленцовъ возобновилъ 
поиски* и т. д. Взглянувъ на заглав1и на годъ выхода въ св^тъ (1848) сочинен1я Ашика, 
князь Сибирский отнесъ нахождви1е клада къ 1847 году, потому что А. Ашикъ говоритъ, 
что находка бьиа гдьлаиа «осенью прошедшаго года>. Вторая часть сочивен1я 
А. Б. Ашика была разрешена цензурою къ печати 23 Февраля 1848 года. Въ этой части 
напечатаиъ отчегь Ашика о раскопкахъ, произведенныхъ имъ на Таманскомъ полуостров* 
въ половин'Ь 1846, язъ котораго заимствована означенная фраза и который быль пред- 
ставленъ имъ начальству въ ееитпО^Л 184в года. Сл-Ьдовательно, опять основываясь на 
словахъ А. Б. Ашика, {уткритге Пуленцовскихъ монетъ было сд-блано осенью 1845 года, 
что говорятъ и наши аисьменные источники. 
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лонъ. Всю честь открыт1я автора приписываетъ Есаулу Пуленцову, 
тогда какъ Пуленцовъ быль прйвлеченъ къ производству раскопокъ 
другимъ лицомъ. По ОФФИщальвшмъ источникамъ, находка Пуленцова 
является только результатомъ давнихъ раскопокъ, о которыхъ А. В. 
Ашикъ не им'Ьлъ никакихъ точныхъ св'Ьденхй. Поэтому, основываясь 
на ОФФИщальныхъ документахъ, мы считаемъ долгомъ разсказать под- 
робно истор1Ю этихъ раскопокъ, тЬмъ бол*е, что изсл']^доватя эти 
важны для археологическаго изучетя местности, на которую въ по- 
сл'Ьдствхи обратили новое внимате, но далеко еще не изсл^довали 
вполн*]^ *). 

Изв'Ьстно, что близь города Тамани, на крутомъ берегу, находилась 
турецкая крепость, нын* лежащая въ развалинахъ. Огромная насыпь, 
на которой она некогда была воздвигнута, не есть натуральная воз- 
вышенность, а составлена изъ золы, обломковъ черепицъ и кусковъ 
глиняныхъ сосудовъ: очевидно, что она была построена на развали- 
нахъ античныхъ построекъ. 

Въ 1819 году шестнадцатил*тнШ казакъ Алексей Ивановъ Тара- 
пенко, проживавшШ въ станиц* Темрюк*, въ сновид-Ьихи, трижды 
повторившемся, получилъ приказан1е «идти въ старую турецкую 
крепость, чтд въ город* Тамани; тамъ, вчетверомъ, они должны 
были копать землю и познать вещи и деньги» . Этотъ молодой казакъ, 
во все течете своей жизни, былъ визюнеромъ: вид-Ьтя въ снахъ, въ 
которыя онъ глубоко в'Ьрилъ, чрезвычайно отчетливо указывали ему 
не только м-Ьста, на которыхъ онъ долженъ былъ действовать, но и 
лицъ, которыя ему назначались въ сотрудники. Всю жизнь свою онъ 
оставался человФкомъ честнымъ, трезвымъ и, по своему , глубоко ре- 
лигюзнымъ. Повидимому, онъ не былъ вовсе корыстолюбивъ . Не жад- 
ность къ пр1обр'Ьтен1ю богатствъ привела его къ производству рас- 
копокъ, но повиновеше вол'Ь высшей, которая говорила съ нимъ въ 
снахъ. Такъ и въ первомъ сн*, Тарапенко вид'Ьлъ и м-Ьсто, которое 
онъ долженъ былъ копать, и даже два склепа изъ тесаныхъ камней, 
которыхъ разм'Ёры онъ запомнилъ, — наполненныхъ драгоц'1&нными ве- 
щами. Обо всемъ онъ тогда же объявилъ своему отцу, проживавшему 
въ Тамани. Но не смотря на такъ часто повторявшхеся сны, Тара- 
пенко къ работ* не приступалъ до 1824 г. Въ этомъ году великимъ 
постомъ, новое вид^нхе, съ упреками, вел-Ьло ему приступить къ ра- 
бот*. Тогда, поел* Пасхи, Тарапенко, съ отцемъ своимъ и двумя 
товарищами, начали копать землю на м*ст*, показанномъ ему во сн*. 
Нед*ли дв* спустя поел* приступа къ работ*, всл*дств1е новыхъ 



*) См, ниже описан1е раскопокъ К. Р. Ы^гичева, въ 1852 году. 
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вид'Ётй, онъ открылъ сперва большой глиняный кувшинъ съ двумя 
ушками^ потомъ, черезъ несколько дней, три р'Ьзные камня (нагробные 
камни съ рельефами) и въ средин* ихъ статую, высотою въ 174 «рш- 
Черезъ пять дней они дошли до площади земли, залитой известью, 
имевшей 6 арш. длины и 4 арш. ширины. По расчистк* извести, 
найденъ былъ подъ крепостью ходъ, въ начал* засыпанный землею, 
перемешанной золою и обломками глиняной посуды. Отъ хода шли 
кверху отдушники, С1яюш;1е внутри, какъ будто бы обитые блестя- 
щпмъ металломъ. На кускахъ попадавшейся глиряной посуды были 
вытиснуты литеры: СЛЖЗК.М. I. *)Въ это время отецъ Тарапенки 
хотЪлъ было удалить двухъ товарищей, чтобы самому съ* сыномъ 
воспользоваться богатствами, которыя онъ надеялся открыть. Но въ 
это время пожелалъ осмотреть найденные отдушники командовазш1Й 
черноморскими войсками генералъ-мааоръ Власовъ. Повидимому, онъ 
осмотрФлъ открытый подъ старою турецкою крепостью ходъ, остался 
весьма доволенъ открыт1емъ и принялъ въ немъ живое участ1е, по- 
тому что приказалъ Войсковому Атаману полковнику Матвееву при- 
слать для помощи Тарапенк* еще шесть челов-Ькъ третьяго пЬшаго 
полка, и надъ работами надсматривать есаулу Колодкову. Посл^дихй 
долженъ былъ доносить генералу Власову о ход* работъ. Прикоман- 
дированные казаки, недовольные работою, позволили себ* разныя 
богохульный выражен1я, и обиженный этимъ Тарапенко просилъ есау- 
ла Пуленцова, который принималъ живейшее участхе въ работахъ, 
удалить ихъ, потому что на показанномъ ему во сн* м-Ьст* должны 
были копать только они вчетверомъ. Есаулъ Пуленцовъ, по ув*- 
решю его современника А. В. Ашика, вероятно знавшаго его лично, 
былъ челов'Ькъ релипозный, сл*по в'Ьровавш1й въ провпд-Ьшегвъ снахъ 
Тарапенки 'ОН!! вид*лъ указаше свыше. Повидимому, онъ пользовался 
н*которымъ вл1ян1емъ у генерала Власова, потому что прикоманди- 
рованные казаки были удалены. По удален1и ихъ, на следующую же 
ночь, повое вид1ипе, за корыстолюбивый мысли одного пзъ искателей 
и богохульство другихъ, велело Тарапонк* прекратить работы п толь- 
ко приняться за нихъ съ двумя товарищами, черезъ три года. 

Повыя сповид'Ьш'я въ 1827 году три раза побуждали Тарапенко при- 
няться за дЪло, по оиъ къ работ* не прпступалъ. Въ 1828 году Та- 
рапенко, не смотря на повторивпшеся впд*н1е, продолжадъ прежнюю 
бездеятельность. Въ 1Н;И году, когда Тарапенко находился на служ- 
б* на Джемин1анской кос*, пид*н1(? высшаго рода не только пове- 
л*ло Тарппепк* продолжать работы, по и указало ему на двухъ то- 

•) Самою собою ряяум||отсм, что ни точность вои1и буквъ на фрагментахъ бштыхъ сосу- 
довъ ручаться нельлп. 
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варищей — Миропгниченка и Савву Чернаго и объявило, что руково- 
дить будетъ ими есаулъ Пуленцовъ и БарилЕО. Не смотря на такое 
прямое указаше, Тарапенко не приступалъ къ работамъ до 1836 года. 
Съ этого-то времени, повидимому, Пуленцовъ принялъ непосредствен- 
ное участхе въ этомъ д'Ьл'Ь. Описавъ сны Тарапенки и ходъ перво- 
начальныхъ работъ, Пуленцовъ просилъ исправляющаго должность 
Черноморскаго Казацкаго Атамана, генералъ-ма1ора Завадовскаго , уво- 
лить искателей отъ службы для продолжешя работъ, начатыхъ еще 
въ 1824 году. Разр-Ьшешн на это не последовало. Поел*, въ 1837 
году, Пуленцовъ снова просилъ о томъ же Завадовскаго и, хотя и на 
вторичную просьбу тоже не получилъ разр'Ёшешя, однако, 7-го апреля, 
Тарапенко съ товарищами приступали къ работ* — и вскор* показались 
т* самыя Отдушины, которыя были открыты еще въ 1824 году. Въ 
это самое время искателей потребовали на службу. Есаулъ Пуленцовъ, 
какъ видно, интересовавш1Йся бол*е всЬхъ этими раскопками, снова 
обратился къ Завадовскому съ просьбою объ увольнен1И ихъ отъ служ- 
бы для продолжешя начатыхъ работъ, — и,неполучивъудовлетворитель- 
наго отв-Ьта, обратился съ тою же просьбою къ видевшему въ 1824 
г. отдушины командующему на кавказской лин1и генералу Вельями- 
нову. Посл-Ьдихй, поручивъ надзоръ за работами махору Посыпкину, 
прпказалъ уволить Тарапенко, Мирошниченко и Чернаго для продол- 
жен1я начатыхъ ими работъ въ Тамани. 

Въ шл* того же года, махоръ Посыпкинъ, донеся, что на глубин* • 
9 сажень отъ поверхности земли открыты Тарапенкою съ товарищами 
оловянная тарелка в*сомъ одинъ Фунтъ, съ литерами на дн* ПД и при 
ней — куски глпнянаго сосуда и, несколько повыше, м'Ьдная проржав- 
ленная монета и плотнич1й глиняный отвЪсъ, препроводилъ при от- 
чет* съ самыми вещами генералу Вельяминову. Поел*, въ август*, 
онъ препроводилъ къ нему же найденную на глубин* 10 саженъ отъ 
поверхности земли и почти въ уровень съ водою Керченскаго проли- 
ва подобную же оловянную тарелку *) съ литерами на дн* ПД, и подъ 
тарелкою проржавленный и испорченный ключъ. О каждой находк* 
предварительно было предсказано Тарапенк* во сн*. 

Съ насту плен1емъ холоднаго времени года, въ октябр* м*сяц*, ра- 
боты были пр10Становлены, и въ сд*дъ за т*мъ было получено пред- 



") Въ ОФФищальыыхъ бумагахъ сказано, что на второй тарелгЬ находилась сл1>дующая 
надпись во все дно: <зд1^сь положено золото въ длину н ширину сажень и въ.... толщины 
Кназемъ Павлокъ Далматскинъ» . А. Б. Атикъ, В. Ц. часть П, стр. 18, говорить тоже объ 
атихъ оловянныхъ вещахъ <съ славянскою надписью», но прибавляетъ: <но я объ нтоиъ 
(кладЪ) не ногъ узнать ничего положительнаго, и должно заключпть, что находка эта была 
иодложнаж» . 

ДРЕВНОСТИ V. 5 
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писате отъ командира Кавказскаго корпуса, генералъ-адъютанта Ро- 
зена, чтобы работы вовсе прекратить, и даже запретить копавшимъ, 
подъ опасешемъ наказан1я, разглашать о нихъ. Но Пуленцовъ, не 
смотря на строгое воспрещенхе, заявлялъ передъ начальствомъ, что 
АлексЬй Тарапенко, по своей воздержной жизни, могъ сподобиться 
божественнаго откровешя, и снова просил7> дозволить имъ продолжать 
работу, об'Ьщая представлять всЬ найденныя вещи и не требовать ни- 
какого за то вознаграждения . Въ отв'Ьтъ на это, было строго под- 
тверждено отъ новаго начальника, командовавшаго корпусомъ гене- 
рала Головина — непродолжать работъ, а Пуленцова, за неисполнеше 
приказашй начальства, приказано подвергнуть, кром* того, взыскан1ю. 
Поел* этого о работахъ Пуленцова н'Ьтъ никакихъ ОФФИщальныхъ 
св'Ьд'Ьнхй. Мы дополнимъ этотъ разсказъ по слухамъ, собраннымъ на 
м'Ьст'Ь Я. М. Лазаревскимъ, въ 1852 году, и мною, во время пребы- 
ван1я моего на Таманскомъ полуостров-Ь въ 1859 году. АлексЬй Тара- 
пенко умеръ, и начатое имъ дЪло взялся продолжать есаулъ Пулен- 
цовъ. Урывками, скрываясь отъ бдительности начальства, часто при- 
нужденный оставлять, по д'Ьламъ службы, м'Ьсто раскопокъ, Пулен- 
цовъ, принося въ жертву для отыскан1я клада все свое состоян1е,про- 
должалъ работу до 1845 года. Въ этомъ году Пуленцовъ былъ на 
служб'Ь на линш. А. В. Ашикъ (стр. 18) говор итъ, что, поручивъ 
надзоръ за поисками станщонному писарю, самъ Пуленцовъ уЬхалъ 
въ Темрюкъ. Въ его отсутствхе, нанятые имъ рабочхе (по словамъ А. 
Ашика, на глубин* 5 (?) саженъ, у самаго материка, въ уровень съ 
поверхностью моря) нашли средней величины аттическую вазу съ ри- 
сунками, до верху наполненную золотыми монетами. Рабочхе тутъ 
же разбили вазу и разделили между собою монеты. По словамъ же 
А. Б. Ашика, золотыя монеты лежали просто въ куч'Ь,безъ всякаго со- 
суда. Вероятно, они скрыли бы совершенно свою находку отъ хозяи- 
на, если бы случай не предалъ ихъ: на краю обрыва, въ глубин* ко- 
тораго производились раскопки, лежалъ какой-то каэакъ, и гляд'Ьлъ на 
работы. Вдругъ онъ видитъ въ рукахъ рабочихъ что-то блестящее — и, 
угадавъ, что это золото, пошелъ тотчасъ на м*сто находки, закри- 
чавъ рабочимъ, что видитъ ихъ находку. Но обрывъ былъ высокъ, и 
пока онъ обходилъ и спускался внизъ, рабоч1е успели скрыть свою 
часть. Но клада скрыть уже нельзя было: его вид'Ьлъ постороншй 
глазъ. Не известно положительно, сколько найдено было золотыхъ мо- 
нетъ, но рабоч1е оставили Пуленцову только 21 монету, который уз- 
навъ объ этомъ произшеств1И, пр1'Ьхалъ въ Тамань и тотчасъ пред- 
ставилъ монеты намЪстняку кавказскому князю М. С. Воронцову. 
Въ вознагражден 1е за нихъ Пуленцовъ получилъ: за четыре, в*сомъ 
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ПО 372 ^^^-ч по 10 руб. за каждую, и за 17 вФсонъ въ 2 зол. — по два 
червонца за каждую. Вотъ единственное вознаграждеше, полученное 
Пуленцовымъ за свою дорогую находку, за т'Ь труды и огорчешя, ко- 
торымъ онъ подвергался въ течен1И почти двадцати пяти лФтъ, израс- 
ходовавъ на эти раскопки до 2 тысячъ руб. сер. Разсказываютъ , что 
большая часть скрытыхъ монетъ изъ рукъ рабочихъ перешла въ руки 
евреевъ, которые, по всей вероятности, переплавили ихъ; только не- 
сколько монетъ были перепроданы въ посторонн1я руки. На место, 
где были найдены монеты, командированъ былъ отъ князя М. С. Во- 
ронцова губернсшй секретарь Вларембергъ; но чтб онъ тамъ нашелъ, 
о томъ нетъ никакихъ сведешй. 

Не смотря на блестящее открыт! е, есаулъ Пуленцовъ, остался имъ 
недоволенъ: онъ былъ твердо убежденъ, что громадный кладъ, обе- 
щанный пророческими снами, еще не открытъ, и его следу етъ искать да- 
лее. Въ его глазахъ, описанная находка была только вернымъ пред- 
знаменовашемъ будущихъ открыт1Й. Не смотря на разоренныя свои 
Финансовыя обстоятельства, онъ продолжалъ свои поиски на томъ 
же месте, совершенно безъ всякихъ результатовъ, пока смерть, въ 
конце сороковыхъ или въ начале пятидесятыхъ годовъ, не прекра- 
тила его тщетныхъ усил1Й. 

Въ 1852 году министръ внутреннихъ делъ, граФЪ Левъ Алексеевичъ 
Перовск1Й, въ веденш котораго находились тогда и археологическ1я 
изследовашя въ Росс1и, письмомъ отъ 14-го января, обратился къ 
генералу Н. С. Завадовскому съ просьбою — разузнать и уведомить, 
куда девались, после смерти генерала Вельяминова доставленные по- 
следнему оловянная тарелка съ надписью и железный ключъ «особен- 
ной Формы», открытые Тарапенкою близь Тамани. Онъ спрашивалъ, 
поступили ли эти предметы къ наследникамъ покойнаго генерала, или 
не остались ли оне где либо въ Ставрополе, и если последнее пред- 
положеше верно, то въ чьихъ именно рукахъ они находятся. До насъ 
не дошло никакихъ сведен1й, какой ответъ на это письмо получилъ 
граФъ Л. А. Перовсшй. 

И. 

Раскопки въ 1850 году. Раскопки по поручен1Ю графа Л.А.Перовскаго 
въ 1851 году. Открыт1е мраморнаго саркофага. Открыле барельефа 

съ изображен1емъ гигантовъ. 

Въ архиве Императорской Археологической Коммиссш хранятся 
несколько черновыхъ писемъ бывшаго помощника директора Кер- 
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ченскаго музея древностей, во время директорства А. В. Ашика, 
штабсъ-капитана К. Р. Бегичева. Въ одномъ изъ нихъ, отъ 15-го 
апр'Ьля 1850 г. за 3& 39, онъ обращается къ исправляющему должность 
Керченскаго градоначальника г. Анастасьевусъ просьбой доставить 
ему вооруженное прикрыпе, состоящее изъ 5 конныхъ и челов'Ькъ 
20 п'Ьшихъ казаковъ, для производства л'Ьтомъ означеннаго года работъ 
на Таманскомъ полуостров*. Археологичесшя изсл* довашя , согласно 
вол* его С1ятельства г. министра внутреннихъ д-Ьлъ, должны были 
быть произведены въ усиленномъ противъ обыкновеннаго размер*, 
на мФстахъ, лежащихъ на значительномъ одно отъ другаго разстоянш, 
занимающемъ протяжеше болЪе 40 верстъ. Произведены ли были эти 
изсл-Ьдованхя въ 1850 году, изъ сохранившихся документовъ не видно. 
Въ 1851 году Таманск1Й полуостровъ посЬтилъ министръ внутрен- 
нихъ д'Ьлъ граФъ Л. А. Перовск1й, самъ страстный любитель и соби- 
ратель древнихъ монетъ и разныхъ древностей вообще. Осмотр'Ьвъ 
курганы полуострова, онъ поручилъ тамошнему сторожилу и люби- 
телю древностей, войсковому старшин* Петру Демьяновичу Семеняк* 
произвесть, на его счетъ, раскопки въ курганахъ близъ Тамани. Эти 
раскопки, продолжавш1еся весьма короткое время, и именно — не бол*е 
н-Ьсколькихъ дней, по поручен1Ю графа, посЬтилъ К. Р. В'Ьгичевъ, и 
вотъ что онъ пишетъ объ нихъ въ письм* изъ Керчи отъ 28-го ав- 
густа 1851 года: «Въ первомъ большомъ курган*, гд* найдены 
обломки меча, открыта на глубин* 1^/^ саж. жженая гробница, уст- 
роенная въ вид* домика, изъ большпхъ штукъ глиняной черепицы. 
Въ гробниц* этой все показывало, что она уже расхищена: н*которыя 
черепицы, составлявшхя крышу, были сброшены и разбиты, а вну- 
три все перем*шано. Притомъ множество кусковъ глиняныхъ стату- 
этокъ и вазъ лучшаго греческаго стиля попадались на различной 
глубин* насыпи, въ томъ м*ст*, гд* была гробница. Куски вазъ 
сильно обожжены, и потому рисунокъ на нихъ не явствененъ. По 
виду черепковъ зд*сь были дв* вазы, изъ коихъ одна была очень 
большая и украшена позолотой. Вс* куски, по возможности, собраны, 
и я постараюсь изъ нихъ составить что нибудь. Въ этомъ курган* 
только половина ямы, вид*неой Вами, д ой дена до материка. — Въ дру- 
гомъ курган*, на глубин* 1^/^ арш., видимъ слой отесковъ мягкаго 
камня, показывающ1Й присутствхе каменной постройки въ курган*. 
Ниже отесковъ аршина на два былъ встр*ченъ рядъ толстыхъ, въ Уг ^Р™ -ч 
деревянныхъ брусьевъ, — конечно совершено истл*вшихъ, — аподъ нимъ 
еще на аргаинъ показался другой рядъ такихъ же брусьевъ. Но на 
этомъ работы остановились. Есть надежда, что зд*сь ничего не тро- 
нуто, и что гробница будетъ непрем*нно ц*лая. — Кром* этихъ двухъ, 
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Эти неудачные поиски сильно подействовали на К. Р. Бегичева. 
«Продолжать розыскашя въ курганахъ съ т'Ьмъ, пишетъ онъ графу 
въ томъ же письм*, чтобы найти какую нибудь ц^лую гробницу, — 
р'Ьшительно не стбитъ. Ваше С1ятельство изволили вид1Ьть сами, что 
ВС* курганы, какъ бы они ни были ничтожны, тайно или явно 
разрыты. Все, что можно сд'Ьлать,все что необходимо сделать, — это,во- 
первыхъ, разсл^довать одну изъ т^хъ огровшыхъ насыпей, которыя 
идутъ почти непрерывными лишями близь станщи Сонной, а во- 
вторыхъ, разрыть некоторые значительн^йтхе курганы, лежащ1е 
отдельно, именно — т:Ь, которые им^ють впадины и которые, по причин'Ь 
этихъ впадинъ, остаются до сихъ поръ неприкосновенными. Изъ опыта 
мы знаемъ, что древн1е розыскатели уносили изъ кургановъ только 
золото. Все остальное, чтб бы то ни было, они, положимъ, разбивали, 
но оставляли на мЬст*. Почему не предположить, что въ одномъ изъ 
такихъ кургановъ, которые мы обходимъ по причин* ихъ впадинъ, 
заключается какой либо превосходный мраморъ — въ вид* сарфакага, 
статуи, или чего нибудь подобнаго? — ВФдь былъ же найденъ одинъ 
еаркоФагъ въ Черноморхи, другой въ Керчи. Не интересн-Ье ли онъ 
въ тысячу разъ, даже разбитый въ куски, ц^лой коллекщп сережекъ 
и колечекъ, за которыми мы обыкновенно гоняемся и издерживаемъ 
ц*лыя суммы? Если допуститъ эту возможность, впрочемъ, весьма 
вероятную, то какое обширное поле открывается опять для розы- 
скан1Й, потому что ббльшая часть кургановъ, им^я впадины, остается 
нетронутою въ наше время?» 

Но раскопки К. Р. В-Ьгичева въ 1851 году замечательны т*мъ, что 
въ одномъ изъ кургановъ близь станщи Сенной, лежащихъ на воз- 
вышенности между ВосФорскимъ заливомъ и Ахтанизовскимъ лиманомъ, 
открытъ былъ мраморный саркоФагъ, о чемъ упомянуто въ вышео- 
значенномъ письме его отъ 21 сентября. Рукописный черновой жур- 
налъ раскопокъ К. Р. Бегичева, въ которомъ мимоходомъ упоминает- 
ся эта находка, проФессоръ П. М. Леонтьевъ, видевш1й ее, и сведешя, 
собранныя нами на месте, говор ятъ, что это былъ полный саркоФагъ. 
Странно, что П. В. Беккеръ, посетившШ Таманстй полуостровъ ле- 
томъ 1852 года, утверждаетъ, что была открыта только мраморная 
крыша саркофага *). СаркоФагъ, говорятъ, имелъ значительные раз- 
меры^ но найденъ былъ совершенно пустымъ. Грабители, вероятно 
еще въ древности, проникли въ склепъ миною, и, встретивъ сарко- 
Фагъ, пробили въ немъ одну изъ сторонъ. Въ это отверстхе прошли 
они во внутренность саркофага и совершили свое дело. СаркоФагъ, 
свидетельству юш,1Й о богатстве схороненнаго въ немъ лица, былъ въ 



*) Проиилеи. Сборникъ, издаваемый П. Леонтьевыиъ. Томъ Ш, стр. 380. 
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высшей степени азм'Ьчателенъ т'Ьмъ, что представлялъ образецъ ан- 
тичной полихром1и, единственный въ своемъ род*. На гладкихъ ст*- 
нахъ его всЬ архитектурные орнаменты были писаны красками, но 
показашя о томъ, какими именно, разно гласить между собою. К. Р. 
В'Ьгичевъ, въ рукописномъ журнал'^, говорить, что «мраморный сар- 
коФагь быль изящной греческой работы, хотя всЬ украшен1я его со- 
ставляли карнизы, разрисованные красною краскою». М']^стные жители 
разсказывали намь, что они были писаны двумя красками, красною и 
голубою и золотомь. Судя по орнаментащи, П. М. Леонтьевь относилъ 
это произведен1е ко временамь Фид1я. Несмотря на н'бсколько потер- 
п-Ьвшхй видь этаго памятника, сохранен1е его было бы весьма жела- 
тельно; кь сожал-Ьтю, онь погибъ самымь верварскимь образомь. 
К. Р. В^гичевь, желая извлечь его изь кургана самымь экономиче- 
скимь способомь, вознам'Ьрился не прорезать кургань, а, привязавь 
его веревками кь воламь, вытащить черезь отверзстхе вершины 
кургана. Но волы оказались не вь состоянхи перетащить его черезь 
высокую насыпь — и саркоФагь предоставлень быль судьб*. Праздно- 
шатающ1еся черноморцы, оть нечего д'Ьлать, разбили его вь куски кам- 
немъ, выброшеннымь изь глубины кургана и составлявшимь склепь. 
Это разрушенхе совершилось вскор* поел* открытая саркоФага, пото- 
му что воть какь описываеть его гибель К. Р. ВЪгичевь вь выше- 
упомянутомь письм-Ь оть 21 сентября 1851 года: «Нельзя однако не 
пожал'Ьть, что мраморный саркоФагь, найденный вь посл'Ьднее время 
вь Черномор1и, потерянь для нашего музеума (вь Керчи); за неим*- 
нхемь необходимыхь снаряд овь для подьема его изь кургана, я оста- 
виль его на м-ЬстЬ и даль знать о томь градоначальнику (Керчи). 
Но градоначальникь по письму моему не сд'Ьлалъ никакого .распо- 
ряжешя. По возвращен1и вь Керчь, я просиль его опять лично; но 
и на этоть разь об'Ьщаше его не было исполнено. Наконець, я обра- 
тился самь кь начальнику адмиралтейства, и тотчась же получиль все, 
чтб нужно, и отправился сь своими рабочими на С:Ьнную. Но меж- 
ду этимь временемь нашелся какой-то варварь, который до того, но- 
биль углы и карнизы гробницы, что ее не стоило уже трогать сь 
м-Ьста» . 

Мраморные саркоФаги составляють весьма редкое явлен1е на Бос- 
фор* Киммерхйскомь . По дороговизн*]^ матерьяла, который вероятно 
привозился издалека, мраморь обработывался вь данную Форму, ве- 
роятно, вь Пантикапе*, и потомь уже готовый саркоФагь перевозился 
на Таманск1й полуостровь. Подобные памятники могли составлять при- 
надлежность только царскихь гробниць, или весьма немногйхь бога- 
тыхь лиць. Впрочемь, если вышеупомянутый памятникь быль един- 
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ственнымъ образомъ античной полихроши, то онъ не былъ единствен- 
нымъ мраморнымъ саркоФагомъ, открытымъ ъъ этой стран*. Француз- 
ск1й путешественникъ Ла-Мотре *) вид-Ьдъ нижнюю часть мраморнаго 
сарфокага между Таманью и Темрюкомъ. Местные жители разсказы- 
вали англ1Йскому путешественнику Кларке, что крыша громаднаго сар- 
кофага, служившая водоемомъ близь кр']^пости въ Бникале, была приве- 
зена туда съ Таманскаго полуострова, гд* была открыта въ курган*, 
раскопанномъ генераломъ Вандервейде **). Кларке не в'Ьрилъ этому раз- 
сказу, потому что отверстхе въ курган* казалось ему слишкомъ уз- 
ко для пронесетя такого громаднаго камня. Но, по прошествш н*- 
сколькихъ л-Ьтъ, оно могло снова засыпаться землею. Во всякомъ слу- 
чае, въ курганахъ Таманскаго полуострова были находимы и мра- 
морные саркофаги. 

Потеря мраморнаго саркофага была отчасти вознаграждена откры- 
Т1емъ новаго памятника. «Счастливый случай, пишетъ К. Р. Б*ги- 
чевъ въ томъ же письм'Ь,послалъ музеуму (въ Керчи) въ зам*нъ сарко- 
фага мраморъ, случайно открытый въ Тамани, въ той самой насыпи, 
гд* найдены Пуленцовымъ монеты. Мраморъ украшенъ барельефомъ, 
представляющимъ дв* Фигуры гигантовъ(§ёап 18), превосходной работы, 
но, къ сожалФшю, сильно поврежденныхъ временемъ. Во всякомъ 
случа*, это — счастливое прхобр'Ьтеше для музеума, тЬмъ бол*е, что 
подобный изображенхя встречаются въ первый разъ на Босфор*» . Въ 
отв-Ьт* на это письмо, отъ 7-го ноября 1851 г., граФъ Л. А. Пе- 
ровскШ «крайне сожал*етъ, что вс* поиски, сделанные въ Тамани 
какъ имъ самимъ***),такъ и Вами (К. Р. В'Ьгичевымъ), остались безу- 
спешными» . Онъ одобридъ распоряжен1е остановить дальнейшую рас- 
копку кургановъ, производимую на собственный счетъ, и уведомилъ, 
что предположенныя К. Р. В'Ьгичевымъ работы будутъ предприняты 
на счетъ правительства, о чемъ онъ въ свое время получитъ пред- 
писан1е чрезъ местное начальство. Только на счетъ мраморнаго ба- 
рельсФа съ изображенхемъ гигантовъ, назначеннаго К. Р. Бегичевымъ 
для Керчснскаю музея, ответъ, писанный отъ имени графа Л. А. 
Перовскаго его секретаремъ, замечаетъ, «что такъ какъ мраморъ этотъ 
найденъ при розыскан1яхъ на счетъ графа, то г. министръ заметилъ, 
что было бы нелишнимъ спросить предварительно его схятельство, 
не пожелаетъ ли онъ оставить эту находку для себя» . Где въ насто- 
ящее время находится этотъ барельеФъ, навгь неизвестно. 

•• 

') Уоуа^ез (1и 8. А. Ве Ьа Мо*гауе еп Ешгоре, Аз1е еЬ АГпяие. Ьа Науе. 1727. Томъ 
П, стр. 40. 

' ) Изо6ражсн1е ея въ сочинен1и Клнркс, томъ I, стр. 413. 

) Объ .чтпхъ раскоавахъ до насъ иедоиио никакихъ св'Вд^нШ. • 
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о МФСТ0П0Л0ЖЕН1И ДРЕВНЯГО 



К1ЕВСКАГ0 ЗВЕНИГОРОДА 



Д. Чл. в. р, Антоновича. 



Въ древнихъ русскихъ лЪтописяхъ и въ документахъ XV — XVI сто- 
л'Ьт1Й упоминаются четыре города, носящге имя Звенигорода: 

1) Съ 1096 года мы им-Ьемъ св-Ьд^шя о стольномъ город* ^ Звени- 
город** Червенскомъ, существующемъ и понын'Ь въ Галицш въ 
Вережанскомъ округЬ. 

2) Въ XIV стол^тш уже упоминается Звенигородъ Московский, 
нын* уЬздный городъ Московской губерши. 

3) Въ документахъ первой половины XVI стол-йтхл встр'Ьчаемъ въ 
Врацлавской земл-Ь Звенигородъ степной или Врацлавск1Й, ны- 
н* у'Ьздный городъ К1евской губернш. 

4) Наконецъ, съ 1097 по 1234 г. лЬтописи говорятъ о 'Звенигород* 
К1евскомъ5 о город* этомъ, поел* указаннаго посл*дняго года, л*- 
тописи совершенно умалчиваютъ; въ поздн*йшихъ документахъ имя 
его тоже не появляется: очевидно, городъ пересталъ существовать, — 
в*роятно онъ былъ разрушенъ во время Ватыева нашеств1я и никог- 
да уже не подымался изъ развалинъ. Само м*стоположете этаго го- 
рода остается неизв*стнымъ , несмотря на попытки къ его опред*ле- 
н1ю. Одну изъ такихъ попытокъ я нам*ренъ представить въ настоя- 
щей зам*тк*, полагая, что сличеше л*тописныхъ указашй съ осмот- 
ромъ самой м*стности даетъ право указать съ н*которою достов*р- 
ност1ю на одно изъ Кхевскихъ городищъ какъ на м*стность, занятую 
н*когда Звенигородомъ . Начнемъ съ приведен1я л*тописныхъ данйыхъ: 
о Шевскомъ Звенигород* Ипатсшй списокъ л*тописи упоминаетъ 4 
раза, подъ 1097, 1150, 1151 и 1234 годами. 

1) Подъ 1097 годомъ л*топйсь говоритъ о Звенигород*, какъ о 
м*ст* осл*плешя Василька Ростиславича. Князь этотъ, схваченный 

дгквности. VI. 6 
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Давидомъ Пгоревпчемъ въ Шев*, быдъ ночью увезенъ изъ города: 
«П на ту нощь ведошаи Звенигороду ^), иже есть городъ малъ у Шева, 
яко десяти веръсты въдале; и привезше и на кол'Ьхъ, скована суща, и 
съсадпша и съ колъ, и въведоша въ ыстобку малу» ;зат*мъ князь былъ 
мучительно ослЪпленъ, и немедленно поел* истязашя, «вземше и на 
ковр*, узложиша и на кола, яко мертва, и повезоша и Володимерю. 
И пришедше, сташа съ нимъ, перешедше мостъ Вьзвиженскы, 
на торговнпщи — у Зв1>ждешя въ град*». 

2) Два друг1я указашя л-Ьтописи встречаются среди разсказа о борь- 
бе Юр1я Долгорукаго съ Изяславомъ Мстиславичемъ за обладаше 
Шевскимъ столомъ. Въ 1150 году Юр1Й съ Ольговичами и Давидо- 
вичами шелъ на Изяслава на К1евъ изъ Остерскаго Городка; съ за- 
пада въ помощь ему велъ сильную рать ВладИхм1рко Галицшй. Изя- 
славъ, сознавая превосходство силъ союзниковъ, р-Ьшился не допу- 
стить ихъ къ соединен1ю, и постановилъ напасть на Галицкаго князя 
раньше, ч^мъ Юргй усп^егь переправиться черезъ Дн'Ьпръ. «ПоЪду 
азъ къ Звенигороду противъ Володимеру, сказалъ онъ дяд* Вячесла- 
ву, а ты со мною пусти полкъ свой, а самъ, отче, "Ьди въ К1евъ« 
(изъ Вышгорода, гд* происходило сов-Ьщанхе). Зат^мъ Изяславъ пр!- 
*халъ въ Шевъ, созвалъ в^че и предложилъ Шевлянамъ свой планъ 
защиты: «Володимеръ ми есть ближе, къ тому пойду переже. И по- 
иде изъ Шева полки своими противу Володимиру; и пойме брата Во- 
лодимера и сына своего Мьстислава, поиде къ Звенигороду, и ту при- 
шедъ, ста полки своими, и приде ему вЪсть, оже уже Володимиръ 
идетъ черезъ Перепетово. Изяславъ же, то слыша, поиде отъ Зве- 
нигорода Тумащю и ту придоша къ нему Черны Клобуци — въ ут- 
р1Й же день, по зорямъ, исполцися Изяславъ, поиде противу Володи- 
меру на бой полки своими и, перешедъ Стугну, и Ольшаницю нереи- 
де. Въ то же время Володимеръ стояше верхъ Ольшаниц*». Зд-Ьсь про- 
изошла битва, кончившаяся поражен1емъ Изяслава, всл^дстихе бег- 
ства Черныхъ Клобуковъ и Шевскаго ополчешя. — Изяславъ удалился 
на Волынь, но въ томъ же году съ помощью Венгровъ опять овла- 
д^лъ Шевомъ. 

3) Въ 1151 году Юр1й опять ополчился на Изяслава; онъ пошелъ 



1) Въ Лаврентьевскомъ списк'Ь сказано Б §л у го роду, но вар1янтъ Ипатсюй в-брн^е^ 
еще покойный М. А. Максимовичъ указалъ, что если бы р-Ьмь шла о Б'&лгород'Ъ, то л'Ьто- 
пясцу не зачЪиъ было прибавлять: «иже градъ малъ у Шева, яко 10 верстъ вдал'Ь> . — Б'Ьл- 
городъ быдъ въ то время важн'Ёйш1й изъ Шевскихъ прчгородовъ, — следовательно не «градъ 
малъ> — и слишкомъ изв'Ёстенъ на Руси, для того, чтобы л-Ьтоиисецъ счелъ необходимымъ 
пояснять его м'Ьстоположен1е. О Б'Ьлгород'Ь Лаврент1евская л'ётопись упомпнаетъ 4 раза 
раньше, и ни разу не считаетъ нужнымъ пояснить его топограф]ю; Звенигородъ же упоми- 
нается здЪсь первый разъ, и потоиу пояснен1е является вполн'Ь уи:Ьстнымъ. 
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на Шевъ вм']Ьс'г]^ съ Черниговскими князьями и съ наемною Половец- 
кою ордою. Переправившись черезъ Дн'Ьпръ, Юр1Й пытался обложить 
Шевъ; но, встр-Ьтивь готовность къ энергической гащитЬ^ онъ решил- 
ся выждать прихода Галицкаго князя и отступилъ отъ города по на- 
правлешю^къ западу, мимо Белгорода. Тогда Изяславъ решился по- 
следовать за нимъ и принудить его къ битв* до прихода Галицкаго 
князя; князья, союзники Изяслава, одобрили это нам1}реше и обра- 
тились за помощью къ Шевскому в:Ьчу. Шевляне заявили полную го- 
товность последовать за княземъ: сать же поидуть вси, ответило в*- 
че, како можетъ и хлудъ въ руци взяти; паки ли кто не пойдетъ, намъ 
же и дай, ать мы сами побьемы! И тако поидоша, другъ друга не 
останя вси, съ радостью по свопхъ князехъ, и на конехъи п^ши, много 
множество; шедше и сташа у Звенигорода на ночь; заутра же, въ се- 
реду, всташапоздеи,не дошедше, сташа у Василева обеду а, въста- 

ша^ идоша къ Василеву, и тако исполчиша полки свои, поидоша мимо 
Васплевъ черезъ Стугну, и пришедше къ валови, и не проходяче къ 
валу, ту и сташа полки своими на ночь, и постиже ихъ у Перепе- 
товыхъ, хотя бптися съ нимъ> . Юр1Й принужденъ былъ, не смотря 
на желан1е уклониться отъ битвы, вступить въ бой на рек* Рутк*; 
онъ былъ разбить на голову и бежалъ за Днепръ. 

4) Последн1й разъ летопись упоминаетъ о Звенигороде подъ 1234 
годомъ. — Дашилъ Романовичъ находился въ то время въ Кхеве, где 
дружина его отдыхала после продолжительнаго похода на Чернигов- 
скую область; между темъ получено было известхе, что Половцы 
свозведенные» однимъ изъ северскпхъ князей, опустошаютъ Кхевскую 
область и идутъ на К1евъ. Дашилъ не советовалъ идти на нихъ, такъ 
какъ войско было истомлено продолжительны мъ походомъ, но К1евск1Й 
князь Владим1ръ Рюриковичъ и воевода Мирославъ настояли на томъ, 
чтобы идти въ походъ. «Сретоша-же е Половце (вероятно передо- 
вой отрядъ) у Звенигорода» . Узнавъ о силе враговъ, К1евск1е пред- 
водители хотели отступить назадъ къ Кхеву, но теперь Дан1илъ 
настаивалъ, чтобы продолжать разъ уже начатый походъ; ссретЬв- 
шимся же воемъ многимъ Половецкимъ у Торьчского, бысть сеча лю- 
та» , въ которой князья Руссше потерпе.1И чувствительное поражете. 

Изъ сопоставлен1я прпведенныхъ указан]й летописи, можемъ извлечь 
следу юпця данныя для определешя местоположен1я Звенигорода: 

а) Звенигородъ лежа.1ъ весьма близко отъ К1ева, сяко десяты вер- 
сты вдале»: пленникъ; л^везенный ночью изъ К1ева. ночью же былъ 
привезенъ въ Звенигородъ. Пешее ополчеше, выдшее изъ К1ева после 
совещан1я на вече, въ одинъ переходъ достигало Звенигорода и оста- 
навливалось въ немъ на ночь. 
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б) Звенигородъ лежалъ на пути изъ Шева въ Василевы ополчеше, 
шедшее изъ Шева, ночевало въ Звенигород* и на другой день къ об*- 
ду могло въ одинъ переходъ достичь Василева; впрочемъ переходъ 
8тотъ былъ длиннее ч*мъ къ Шсву: если пЪшпмъ случалось поздно 
подняться съ ночлега, то они къ обЪду не могли дойти до Василева. 

в) Звенигородъ лежалъ на л-Ьвой сторон* р*ки Стугны, къ бере- 
гамъ которой былъ одинъ переходъ: шедш1е изъ Кхева черезъ Звени- 
городъ переправлялись черезъ Стугнуу Василева или у Ту мащя. — Дал-Ье 
дорога, проходившая черезъ Звенигородъ, вела черезъ маленькую р*чку 
Ольшаницу, сквозь большой земляной валъ, наПерепетово поле; зат*мъ, 
черезъ верховья р'Ьки Здвижи на городъ Звижденье ^) — она направ- 
лялась на Волынь. 

г) Отъ Звенигорода другой путь поворачивалъ несколько восточ- 
нее перваго, по л-Ьвому берегу Стугны, и велъ къ нижнему течешю 
этой Р'Ьки — къ Торческу, лежавшему вблизи Триполя (гд* нын* се- 
ло Старые Безрадичи) ^). 

Основываясь на приведенныхъ положешяхъ, местность К1свскаго 
Звенигорода должно было предполагать по направлен1ю отъ К1ева къ 
Василькову, въ середин-Ь разстоян1я между обоими городами, — можетъ 
быть несколько ближе къ К1еву. Установивъ это предположен1е по 
л-Ьтописнымъ текстамъ, я обращался съ вопросами къ лицамъ, изу- 
чавшимъ окрестности К1ева, и немедленно встр1^тилъ указаше, впол- 
не отв-Ьчаюи^ее требу емымъ услов1ямъ. Генералъ М. И. Драгомировъ, 
вш1мательно изучдвш1Й окрестности Шева съ военно-топограФическою 
ц'Ьлью, указалъ мн* городище, стоящее во всЬхъ искомыхъ услов1- 
яхъ, нанесенное на планъ окрестностей Кхева, изданный шевскимъ во- 
енно-окружнымъ штабомъ въ 1865 г. Городище это находится почти 
на прямой ЛИН1И между Шевомъ и Васильковымъ, уклоняясь отъ нея 
не болЪе какъ на версту къ востоку; оно лежитъ въ 15 верстахъ отъ 
Шева и въ 20 отъ Василькова (по прямолинейному разстоянш), въ 
полуверст-Ь къ сЬверо-востоку отъ села Хотова и въ такомъ же раз- 
стоян1и отъ пустыни веоФанш, къ юго-западу отъ нея; оно занимаетъ 
площадь (около 60 десятинъ), лежащую на вершин* уединеннаго хол- 
ма, окруженнаго со вс*хъ сторонъ оврагами, на берегу небольшаго 



1) Въ одномъ изъ актовъ начала ХУЫ стол*т1я мы находимъ указан1е, что поселенхе, но- 
сившее назван1е Звиждетя, существовало еще въ то время; именно — на истокахъ р'Ьки Здви- 
яш, гд^ нын'Ь село Здвигка: 1618 года дворянинъ ВасилШ Тиши Быковск1й «аловался, что 
начальникъ свосвольнаго отряда жолнеровъ — Мировицк1й, ограбнлъ его им1>н1я: «мисто Хо- 
дорковъ и села, до него належач1е: Пустынноки, Ратную, 3 ни ж д ч ен ь, Малиновъ, Боля- 
чевъ и Вилю» (Арх. Ю— З.Росс1и, часть Ш, т. I, стр. 212). 

2) См. статью Петра Ревякина: «Сближен1с игторичсскихъ показаний съ народною легендою о 
древнеыъ Торческ-Ь» ,К1евск1я губ. в-Ьдомости 1863, № № 33 и 34. 
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ручья Сиракова, по имени котораго и само городище называется 
Сираковымъ; ст-Ьны холма ср-Ьзаны искуственно, и на верхнихъ кра- 
яхъ ихъ высыпанъ валъ; на середин* высоты, кругомъ откоса стЬнъ, 
устроенъ правильный уступъ; внизу стЬтгь во многихъ м^Ьстахъ уц*- 
л'Ьли сл-Ьды окружавшаго ихъ рва, и съ наружной стороны поел* дня- 
го — небольшой земляной насыпи. Вообще скатъ холма представляетъ 
въ разрез* сл-Ьдующхй проФиль: 

а — верхняя площадь городища; 

Ь — окружающ1Й ее валъ; 

с — уступъ на середин* откоса; • 

й — ровъ, 

е — валъ съ наружной стороны рва. 

Къ сЬверу отъ городища, на разстоян1и отъ него около 100 до 200 
саженъ, тянется невысошй, местами уже исчезнувшШ валъ, примы. 
кавш1Й однпмъ концомъ къ оврагу, окружающему городище, съ дру- 
гой — къ ручью Сиракову; можетъ быть, валъ этотъ и составлялъ очер- 
тате города, д'Ьдинцемъ которого было городище. — Само очертанхе го- 
родища указываетъ на древнее его происхождеше ; очерташе это сл*- 
дуетъ естественной лиши контура горы , не приноровляясь ни къ пря- 
мой, ни къ ломанной литямъ и не образуя правильныхъ утловъ. Вс* 
повороты вала изгибаются по случайнымъ кривымъ лин1ямъ, предста- 
вляя при томъ, безъ различая, кривизны выпуклыя и вогнутыя, чтб 
служитъ яснымъ доказательствомъ тому, что укр'Ьплеше было возве- 
дено еще до появлешя огнестр*льнаго оруж1я. 

Такъ какъ верхняя плоскость городища представляетъ естественный, 
впрочемъ незначительный, склонъ къ югу, то, еще до возведешя укр'Ьп- 
лешя, вода вырыла дв* глубошя промоины, представлявшхя овра- 
ги внутри городища. Строители укр*плетя воспользовались этими 
оврагами; они выходы овраговъ заградили искусственными валами, вы- 
шиною въ уровень всего круговаго ва.1а, но оставили въ каждой изъ 
двухъ рытвинъ по небольшому промежутку для въ'Ьзда, сама же рыт- 
вина, постепенно подымающаяся къ центру городища, служила въез- 
жею дорогою. — 

Вообще, въ*зжихъ воротъ въ городище было 6, и вс* эти въ'Ьзды 
были защищены особеннымъ образомъ: противъ каждаго отверст1я въ 
валу, ровъ, окружавшШ укр*плен1е, значительно разширенъ, и на дн* 
его высыпанъ курганъ, маскирующШ отверст1е въ валу: 



аа — валъ; 



у ^ \ Ь — ворота ; 

=^.^ ' ^ сссс — ровъ, 

<1 — кургалъ. 
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Такой же курганъ, вышиною также равный высот* городища, на- 
сыпанъ противъ западнаго остро-выдающагося отрога укр'Ьпленхя, хо- 
тя въ этомъ м'Ьст'Ь и не было въ-Ьзжихъ воротъ. 

Вотъ и всЬ зам']&чатя о настоящемъ вид'ё Сиракова городища, планъ 
котораго при этомъ присоединяю; на приложенной картЪ, я полагаю, 
довольно удобно можно будетъ проверить л'Ьтописныя сказашя о древ- 
немъ Звенигород-Ь, и такимъ образомъ удостовериться въ томъ, что 
м-Ьстоположеше этого города весьма правдоподобно совпадало съ по- 
ложешемъ нын-Ьшняго Сиракова городища. 

Зат'Ьмъ мн'Ь остается сказать только несколько словъ о единствен- 
номъ, насколько мн* изв'Ёстно, высказанномъ опред-бленно предположе- 
ваи относительно м'Ьстоположен1я шевскаго Звенигорода. М. А. Макси- 
мовичъ, въ зам-Ьтк*, помещенной въ Русской Бесед* (1859 г. книга 
VI, смесь стр. 100), остановился на мысли, что Звенигородъ находился 
на месте нынешней деревни Звонковой, лежащей на берегу Ирпеня. 
Конечно, авторъ основывался исключительно на тождестве корня въ 
назвашяхъ «Звенигородъ» и «Звонкова»: но, имея въ виду летописный 
указашя, я полагаю , довольно бросить одинъ взглядъ на карту, чтобы 
убедиться въ ошибочности этого предположешя. 

1) Деревня Звонкова не лежитъ на пути изъ Шева въ Васильковъ, 
напротивъ того, она уклоняется отъ него более чемъ на 20 верстъ 
къ западу, такъ что пр1ехавш1Й изъ Шева въ Звонкову, долженъ 
поворачивать оттуда къ Василькову почти подъ острымъ угломъ. 

2) Звонкова лежитъ более чемъ въ 30 верстахъ отъ Шева и слиш- 
комъ въ 20 отъ Василькова; трудно предположить, чтобы пеш1е Шев. 
ляне могли пробежать это пространство (55 верстъ) въ два перехода. 

3) Прибывъ изъ Шева въ Звонкову, не зачемъ идти оттуда на Пе- 
репетово поле черезъ Васильковъ: и ближе, и удобнее можно попасть 
къ цели, держа путь вдоль по течешю Ирпеня и его притока Унавы, 
и, въ такомъ случае, можно выйти на Перепетово поле у нынешня- 
го Хвастова, избежавъ неудобства переправы черезъ Стугну и при- 
томъ значительно сокративъ путь. , 

4) Еще труднее допустить, чтобы рать, отправлявшаяся въ 1234 г. 
къ Торческу (Безрадичамъ), держала путь черезъ Звонкову, лежащую 
въ противуположной стороне отъ Шева. 

5) У деревни Звонковой нетъ ни городища, ни другихъ признаковъ 
существовашя въ старину на месте этой деревни городскаго поселешя. 



СЛ-ВДЫ ПОСЕЛЕН1Й 



1ЁР1 ЧУДЕ. ЧЁРЕНИСЫ ЁМЙ И ДРУГЕХЪ ЙНОРОДЦЕВ'Ь 



ВЪ ПРЕДЪтЪ КОСТРОМСКОЙ Г7ББРЕ1И. 



Чл. к ор. в. А. Самарянова. 



При самомъ поверхностномъ взгляд* на карту Мерянской зев1хи 
(Труды 1-го Археологическаго Съезда въМоскв'Ь, т. П, стр. 540 — 641), 
коренному жителю Костромы, кое-что знающему о своемъ кра* изъ 
его прошедшаго и мог5тцему, сверхъ того, дополнять и пов']Ьрять свои 
знан1я по этой части непосредственно по достов'Ьрнымъ источникамъ, 
открывается, что многое и очень существенное изъ прошедшаго Кост- 
ромской стороны не дошло до св'Ьд1^н1я археологовъ. Капитальный 
трудъ, къ которому приложена карта Мерянской земли, подтверждая 
сказанное нами, объясняетъ этоть пробЪлъ въ археолопи Костромы 
тЬмъ, что въ пред*лахъ Костромской губернхи археологическихъ ра- 
скопокъ д*.1ано не было, а не д1&лано раскопокъ потому, что изъ Ко- 
стромской Г5'берн1и не доставлено въ Археологическое Общество ни пе- 
чатныхъ, ни письменныхъ св'ЬдЬшй о городищахъ и другихъ мЪстахъ, 
которыя могли бы об'Ьщать археологпческ1я открыт1я предметовъ, не- 
сомн^^нно принад.1ежавшихъ первымъ обитателямъ Костромскаго края. 
И только очень небольшое, сравнительно, число назвая1й мЪсть посе- 
лешя, озеръ и р'Ёкъ служить досел'Ь основан1емъ къ подкр'Ьпленш то- 
го положен1я археологовъ, что Костромской край былъ заселенъ Ме- 
рею па всемъ пространств^^ нын1^шней Костромской губерпш, за ис- 
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ключешемъ крайнихъ восточныхъ уЬздовъ: Варнавхшскаго и Ветдуж- 
скаго . 

Желая по возможности пополнить недостатокъ археологическихъ св*- 
д-Ьшй о Костромской губерши въ отношен1и населенхя ея Мерею 
и другими не славянскими племенами, мы предлагаемъ вниман1ю ар- 
хеологовъ нижесл'Ьдующхе матерхалы, ученая разработка которыхъ по- 
кажетъ, что на площади, занимаемой нынешнею Костромскою губер- 
н1ею , въ древности жили не только Меря , но и Чудь , и Черемисы , и Емь , — 
а можетъ быть, и друпя племена, не славянскаго происхожден1я. 



I. Мерсвхе станы въ Костромской губерши. 

Что городъ Кострома съ своими окрестностями былъ заселенъ Ме- 
рею не мен'Ье, ч'ЬхМъ Ростовъ, Суздаль и Галичъ, это доказывается 
т'Ьмъ, что она, съ запада и съ сЬверо-запада, была, такъ сказать, об- 
ложена Мерскимъ станомъ. Это видно изъ письменныхъ доку- 
ментовъ м-Ьстнаго епарх1альнаго архива (Ревизск1я сказки церковныхъ 
причтопъ 1744 года, опись XI дМъ 1764 г. вязка 2-я, № 148). Почти 
за чертою города съ западной стороны, именно на правомъ берегу 
р. Костромы, не бол-Ье Уг версты отъ города, начинался этотъ Мерскхй 
станъ, такъ что костромской Ипат1евск1Й монастырь и примыкающхя 
къ нему Богословская и Андреевская слободы расположены уже въ 
черт:Ь Мерскаго стана. НЪкоторыя урочища вблизи Ипатхевскаго мо- 
настыря доныне называются «мерскими» . Имена н'Ькоторыхъ окрест- 
ныхъ селъ, деревень и другихъ предметовъ, можетъ быть, по фило- 
логическомъ изсл'Ьдован1И, окажутся тоже мерскими. Для этой ц'Ьли 
мы приведемъ ниже списокъ всЬмъ селамъ, нЪкоторымъ деревнямъ, 
озерамъ, рФкамъ и т. п. предметамъ, находящимся въ район'Ь этого 
перваго Мерскаго стана. Теперь же скажемъ только, что этотъ бли- 
жайт1Й къ г. Костром'Ь Мерск1Й стань занималъ треугольникъ, об- 
разуемый, на западной сторон* г. Костромы, правымъ берегомъ р. 
Костромы — отъ ея устья до села Мискаго, вверхъ по ея течешю на 
30 верстъ, л'Ьвымъ берегомъ Волги, верстъ на 15 — 20 выше Костро- 
мы до села Самети включительно, и нын:Ьшнею Костромско-Ярослав- 
скою границею. 

Дал-Ье: на крайнемъ юговосток'Ь Костромскаго уЬзда, который въ 
половин* прошлаго вЪка заключалъ въ себ* большую часть нын-Ьш- 
няго Кинешемскаго уЬзда по сю сторону Волги, почти до самой р-Ьки 
Меры, была волость Мериновская. Въ этой волости было три 
села. Изъ нихъ главное называ-юсь Мериновымъ. Площадь этой 
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волостн заключала въ себб 10 — 15 квадр. версггь. Ыериновская во- 
лость состояла собственно въ Кинеик^мсконъ уБад*, пмФетЬ съ селомъ 
Владычннмъ, которое находплось тоже по сю сторону Волги, въ б-ти 
верстахъ птъ Ыеринова, и принадлежало къ ВладыченскоЙ волости, но 
по д*ламъ духовныыъ ведалась въ Костромскомъ епарх1альноиъ упра- 
влеши . 

Крои!! этихъ двухъ мерскихъ становъ, находпншпхся въ Костром- 
скомъ и Кннешемскомъ у^здахъ, былъ ище Мерск1Й станъ въ Ун- 
женскомъ уййд*, который въ 1778 году, посл-Ь учреждеп1Я Костром- 
скаго наместничества, раздФленъ между двумя вновь образованными 
уЪздами Кологрпвскпмъ л Макарьевскимъ. Па существован1е Мерска- 
го стана въ бывшемъ Унжепскомъ у113Д'Ь, принадлежавгаемъ къ Га- 
личской провинщи, указываеть то обстоятельство, что, по докумен- 
тавгь половины XVIII в^ка, тамъ было одно село, въ назвашю церкви 
котораго (Георг1евская) прибавлялись слова: «что въ Мерскомъ». 
Цын1) это село состоитъ въ Кологрпвскомъ уЁздЬ и называется Вер- 
ховолостнымъ^ по вмени прежней ВерховскоН волости, въ которой оно 
состояло ЕмЬст* съ другими тремя селами. Пространство, занимаемое 
8ТИМП селами съ ихъ приходами внизъ по течению р. Унжи, составдяетъ 
до 65 верстъ. 

Таклмъ образомъ три болФе пли иенЪе обширные Мерск1е стана 
или волости существовали въ пред-Ьлахъ Костромской губерши, въ 
значвтельиомъ разстоянш одивъ отъ другаго. Мы не говоримъ о Га- 
ЛИЧ11 а НерехтЬ (по народному Мерехт*), такъ какъ эти два города, иъ 
качеств* безспорныхъ мерянскихъ поселешй, означены на каргЬ Ме- 
рявской земли. Впрочемъ, относительно Нерехты мы находимъ пуж- 
выиъ сказа1Ъ несколько словъ. По документамъ ХУШ вЪка былъ из- 
в'Ьстенъ Нерехотск1Й станъ, заключавшШ въ себЬ, кром* 1э го- 
родсЕихъ, 20 сельскихъ приходовъ, съ населешемъ въ 1842 двора. 
Площадь, занпмаемая селами этого стана, очень обширна, о заключа- 
ла въ себ* до 250 квадр. верстъ. 

Теперь перечислныъ села в деревни, озера, р^ки и т. п. В71 наж- 
домъ изъ первыхъ трехъ мерянскихъ становъ, чтобы, на основанш 
Фил(1Лоп1ческихъ соображен1Й и пр1емовъ, опытные археологи могли 
определить, не осталось ли въ назван1яхъ н'Ькоторыхъ изъ нихъ ме- 
рвнскпхь звуковъ и звуковыхъ сочетан1Й, чуждыхъ славянскому или 
русскому языкамъ. Села, какъ центры приходовъ, мы назовемъ вс*, 
сколько ихъ значится въ каждомъ Ыерянскомъ станФ по документамъ 
прошедшаго в-Ёка, а изъ приходскихъ селешй — только т4, назван1Я ко- 
торыхъ не происходя'гь отъ собственныхъ именъ славяпскнхъ или рус- 
свихъ, но носятъ на себ* признаки чуждаго языка. 
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А) Мерск1Й станъ, расположенный въ Костромскомъ уЬзд^^ на 
сЬверозападной сторон* г. Костромы, по правому берегу р. Костро- 
мы. Въ этомъ стану было 2 слободы и 8 селъ съ деревнями; они сл1^- 
дующ1я : 

1) принадлежавш1Я костромскому Ипат1евскому монастырю: 

Разстояте отъ 
г. Костромы. 

а) Богослове кая слобода подл* самаго мо- 
настыря. . въ ^2 вер. 

б) село (нын* деревня) Святое съ деревнями .... 3 — 

в) село Яковлевское малое съ деревнями ... 7 — 

г) село Никольское, что на р. Ворже* . . . . . .14 — 

2) Костромскому Богоявленскому монастырю: 
слобода Андреевская, подл* слободы Богословской, 



1 



/ 

2 



на самомъ берегу р. Костромы 

3) Московскому Чудову монастырю: 

а) погостъ Шунга съ деревнями 7 — 

б) погостъ Саметь съ деревнями 14 — 

в) Спасъ Вёжи съ деревнями 18 — 

г) Куниково съ деревнями 25 — 

д) Миссково съ деревнями 30 — 

Населешя во вс*хъ этихъ м'Ьстахъ было 1094 двора. 

Между многими писцовыми дачами, которыми Ипатхевскхй монас- 
тырь влад*лъ въ Мерскомъ стану, упоминаютвя сл'Ьдующхя пожни: 
Янинская, между р*чкою Глубокою и Саметскимъ болотомъ (такъ 
называлась спо мхрскому зван1ю», значитъ ОФФИщальное назван1е ея 
было не таково); за р*чкою Глубокою повыше Самети пожня Ирош- 
ница (а «по м1рскому звашю» Рукавишница), да Пепелка. Подл* 
большой про*зжей къ г. Ярославлю дороги, въ 320 саженяхъ отъ до- 
рожной межи, близь Ипатхевскаго монастыря, упоминается казенная 
(государева) пожня Ожигинъ-врагъ (оврагъ). 

Въ числ* рыбныхъ ловель, которыми Ипатхевсшй монастырь 
влад*лъ наоснованш древнихъ жалованныхъ грамотъ,были сл*дуюпця, 
заслуживающ1я внимашя археологовъ, по своимъ назвашямъ, очевидно, 
не русскаго происхожденхя . 

Выше г. Костромы въ р. Волг*: 

1) между р. Келнатью и островомъ Се-зёмомъ тоня такая-то; 

2) между Сезёмомъ и середнимъ островомъ тоня Шеврижья. 
Собственно въ Мерскомъ стану были сл*дующ1я ловли: 

1) Озеро Святое^при деревн* (прежде было село) этого имени, 
въ 3 верстахъ отъ монастыря; 2) озеро Мерское, подл* Святаго 
озера, длины 280 и ширины 40 сажень; 3) озерко Теперское 



С^'ВДЫ П0СЕЛВН1Й ВНОРОДЦВВЪ ВЪ КОСТРОМСКОЙ ГУББРНШ. 



51 



(отъ пиеЕп деревни Тепрй.) и 4) озерко Рукосацкое (Россохо- 
ватое толгь). 

Кром* того, между Иоатскимя рыбными лоааяня упоьпшаются в ъ 
Мер(;комъ стану; р. Воржа (Большая и Глухая), р. Узокза 
(или Узокса), озеро Ботвино, озерко Мелгошное, р*чка М е- 
золина, озерко Волоске е, рЬчка Муса,р'6чка Ры стань, рЪчка 
Крп вчовка. 

Приведемъ зд*сь наиболее характеристическ1я названтя седешй, на- 
ходящихся ВЪ прнходахъ Мерскаго стана: 

1) ВЪ □риход'Ъ Богословской церкви, что при 11пат1евскомъ мона- 
стыре: Стр^льниково , Офсрово, Тепрй.; 

2) ВЪ сслФ Яковлевскоиъ: деревни Колебино, Оганино; 

3) сельца Никольскаго за Воржею (оть села Шунги въ 4, отъ 
Самети въ 2 вер.): дер. Пашутино, Скрывалово; 

4) села Шунги: дер. Гриднно, Оиелино, Цыцыно, Шатернно. Се- 
вгацово; 

5) села Самети: дер. Семиново, Падачово, Шабаново; 

6) Спаса въ Вежахъ: дер. Ведерки, Овинцово; 

7) села Мисскаго: дер. ЛСарки (нын* село), дер. Бугры. 

Подъ погостами Мисскимъ и Кунивовыиъ, по сю сторону р. Ко- 
стромы (въ Сущевомъ стану), упоминается пожня Халамея, принадле- 
жавшая костромскому К^)естовоздвиженскому монастырю; въ Логин о- 
вомъ стану, при сел-Ь Покоцкоиъ, были с&ыныс покосы при рр. 
НокшФ и ШеплягЬ. 

8) Мериновская волость. Эта волость находилась въ Кпне- 
шемокоиъ уЬад!! на югозападноб границ'6 съ Костронскимъ, по сю 

^ сторону Волги (разум'йемъ зд'Ьсь границы половины прошлаго вЬва). 
Въ в'Ьдоиств'й Костромскаго епарх1альнаго управлен1Я состояли три 
церкви Мериновской волости: 1) Воздвиженская, въ сел* Мерпнов'Ь, 
съ 450 дворами прпхожанъ; 2) Николаевская, въ сел* ЕсиплевЬ, съ 
37, и 3) Сретенская, въ слободк* СолдогЬ, съ 2 дворами. Изъ нпхъ, 
Мериново и Солдога находятся на берегу Волги въ 17, ворсгЬ одно 
отъ другаго и Есиплево въ 13 верстахъ отъ Меринова на с*веро- 
запндъ, на р. Шохн*, впадающей въ р. Локшу. Первый два отъ р. 
Меры находятся въ 20—21 верстахъ, а Есиплево въ 33 верстахъ. 
Такимъ образомъ площадь Мернновской волости, съ населешемъ до 
ЭООдворовъ, расвидыва.чась приблизительно версгь па 15 — 20 въ длину 
и верстъ на 5 — 7, а можетъ быть и болФе, въ ширину. Въ раЙонЬ 
МериновскоЙ волости известны сл'Ьдующ1я р*ки и р*чкя: Колдоин, 
Шохоика, Локша, Кистега, Куекша, Сендега (и Мера, въ 20 — 33 вер- 
стахъ). Село Мериново отъ города Кинешмы въ 10, село Солдога — въ 
11, при впадешн р. Кистеги въ Волгу, и Есиплево — въ 23 верстахъ. 
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Въ приходахъ прежней Мериновской волости нын* находятся сл*- 
дующ1я селен1я, характеристичныя въ Филологическомъ отношен1и: 

1) въ сел* ВоздвиженсЕОвгь (прежде Мериново): дер. Мантурово, 
Стр'блица^ Лобанцово, Гороженица, Маметино^ Водом'Ьрово^ Май- 
мантово^ Буяково; 

2) въ Солдог-Ё (при р. СолдолиЕ**): Белъкашъ, Перлов о. 

3) въ сел* Есиплев*: сельцо Челесниково, дер. ФеФиловка. 

Въ одномъ благочинничесЕомъ ОЕруг* съ этими селами^ и следо- 
вательно не въ далекомъ отъ нихъ и между собою разстояти, нын* 
находятся сл'Ьдующ1Я села: ГеорпевсЕое и СеменовсЕое на р. Колдом*, 
Владычне, Каргачево, Лезговецъ, Чеганово. Отм'Ьтимъ н^сеольео наи- 
более характерныхъ назвашй деревень, прпнадлежащихъ еъ этимъ при- 
ходамъ, для Филологическихъ соображен! й: 

1) въ сел* Георпевскомъ: сельцо Спиридово, дер. Смеряово^ Вес- 
нюковсЕая^ Шабаниха, БуЕовсЕая^ Гов*ново, Конищево, РышЕОвсЕая, 

.Ломки; 

2) въ сел* Семеновскомъ: дер. Рупусово, Охлябинни, БоршовЕа, 
Ос*ево, Иворово, Русиновна, Бабцыно. 

3) въ сел* Владычн*: СЕринцево, Меснево, Миглино, Шорониха, 
Кинино, ВаЕшино; 

4) въ сел* Каргачев*: Худыни, Ватаги, Бес*ды, Черный-врагь 
(оврагъ); 

5) въ сел* Лезговц*: Городище (4 версты отъ села), ЛельЕОво, 

• 

Худыни, Ленидово; 

6) въ сел* Чеганов* (только въ 1860 г. образовалось изъ деревни 
этого имени): деревня Перышово. 

Посмотримъ, не поведутъ ли къ каЕимъ либо ФИлологичесЕимъ вы-« 
водамъ назван1я селъ, расположенныхъ на рр. Мер* и Медоз*, и 
деревень прпнадлежащихъ къ ихъ приходамъ: 

1) въ сел* Богоявленскомъ на Мер*: дер. Солдога (въ Меринов- 
СЕомъ стану — слободка Солдога, см. выше), Минино, Инега, Тома, 
Максаково, Стырово, Калентьево, Ярушни, Гермово, сельцо Студе- 
нецъ; 

2) въ сел* Замерь*: дер. Калугина, Боловинская. 

3) въ сел* НикольсЕомъ, на усть* р. Меры: Кухтеево, Крутецъ, 
Павпиха, Обпечиха, Окорониха, Полюдово, Шалагурино, Хохлома, 
Жажлево, сельцо и деревня Шалаги, Шеломово, КокуЙЕа; 

4) въ сел* ВосЕрссеискомъ на Медоз*: сельцо Понброво, дер. 
Звозенка, Гавшина, Мыжжики; 

5) въ Богородицкомъ на Медоз*: деревни Хаустово, Панькино, Ма- 
урино . 



ГЛ'БДЫ П00ЕЛЕН1Й ННОРОДЦЕВЪ ВЪ КОСТРОМСКОЙ ГУБЕРНШ. 

В) Георпевская церковь быешаго Унженсваго уЬзда, что въ Мер' 
скомъ, ВЫН11 село Верховолосткое Кологрдпскаго убзда. По доку 
ментамъ 1-й половпиы XVIII в-Ька видно, что въ Верховской волост! 
Унженскаго уЬзда, въ разстояяш отъ 8 до 73 всрстъ отъ города 
Унжп вверхъ по теченщ р.Унжп,по правому ея берегу, было 4 церквп: 
Онуфр!евская (въ 8 верстахъ"), Георг1евская (въ 32), Зосимо-Савва- 
Т1евскан (въ 49) и Преображенская (въ 73 веретахъ). Но въ то время 
какъ по имени волости назывались три проч!я церкви этой волости 
Георпевсная, расположенная между нимп, прозывалась «что въ Мер 
СКОМЪ!. Полагаеиъ, что эдЪсь быль станъ Мерск1Й. Вероятно, назва- 
те «что въ Мерскомъ» удерживалось при имени села Георпевскаго, 
какъ болФе древнее и бол*е приличествовавшее ему, какъ главному 
въ стан*, подобно тому, какъ Мерпново въ Мериновской волости. Но 
когда постепенно стали заи^нять старыя назвав1я новыми, ради бла- 
гозауч1я и арил»ч1я, — находя, напримЪръ, что Мериново намекаетъ на 
русское слово меринъ— лошадь *), что с-юво «иерешй» означаетъ по- 
ганый, нечистый и т. п., — то и Георг1евской церкви, что въ Мерскомъ, 
дали проаван1е по имени волости, между церквами которой она на- 
ходилась. Что нааваше »Мерск1Й станъ» древнЪе в^которымь названШ 
станопъ к волостей, употреблявшихся въ половия'Ь Х\*Н1 в'Ькн, йто 
видно вотъ изъ чего, яапрпи'Ьръ. ВсЬ приходы, находивп11еся въ 1 
Мерскомъ стану подлФ Ипат1евскаг() монастыря и дал'Ье, вверхъ по р. 
Костром*, по доку ментамъ Х\*Н1 в*ка считались въ «Чижовомъ 
стану»; между тВмъ последнее иазван!е не было ияв-ёстно въ XVI в+.к'Ь 
когда ВС* означенные выше приходы неизменно ппсадись «въ Мерскомъ 
стану» . Ес1п же и въ XVIII в^к* употребляли древнее назван1е стана, то 
только въ тФхъ случаяхъ, когда нужно было сделать ссылку на древ- 
ше документы (опис. Ипат^евскаго монастыря прот. П. в. Остров- 
скаго, изд. 1870 г. стр. 197; приложен. X 10 и .1: 6, стр. 191. Ср. съ 
вашими документами въ начал* статьи). 

Село Верховолостное, пли, по прежнему, Георг1евская церковь что 
въ Мерскомъ, находится въ 250 веретахъ отъ Костромы. Пзъ селе- 
Н1Й ВТОГО прихода въ шплологическомъ отношен1н заслуживаюгь внп- 
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провею ждет л п 
П. и. ВпшневгкШ, по- 
нкт. въ рел4, гндачеЙ, ко- 
I •Воэлвиженгипиъ) во води 
3 Екатирпны П, во вреиа пугетеств1я ей въ на^ 1767 годи по Волг^, Прежнее 
ма очень не иомривйдось ИнверитридФ. ВЪрмость втого предаиЫ о. Вйши(^вгкШ 
ал себв □□редБлвть. Но, продолвиетъ онъ, на а^ау1| церк. аеилв, обнекееаыноа 
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матя сл^дуюпця: Городшцево (въ 1 верст* отъ села), Долгири, Туй- 
ково, Мухлаково, Голики, Мослово, Лядино. Зд*сь текутъ р^ки: Ун- 
жа, Нея, Нелша, Кусь, Кильня. 

1Ь Пооелен1а Чуди и Черемисы. 

Есть въ Костромсской губерши ясные признаки существован1Я въ 
ней и другаго племени Финнскаго происхождетя — Чуди. Такъ городъ 
Чухлома (въ 60 верстахъ отъ Галича) въ древнихъ письменныхъ 
памятникахъ называется «Ч у д с к и м ъ* ; озеро , при которовгь препо- 
добный Аврам1й Галичск1Й, или Чухломск1й, въ конц-Ь XIV вФка, 
основалъ монастырь, называлось сЧудскимъ*; возвышенность, на 
которой этотъ СВЯТОЙ муягъ основалъ монастырь, называлась «Чуд- 
скимъ городком ъ»; наконецъ , жители этого м-Ьста въ XIV в-Ьк* 
говорили «чу дек и» (Въ сочин. Филарета арх1епископа Чернигов- 
скаго «Руссше Святые* см. шля 20 числа житхе препод. Аврам1я 
Чухломскаго, стр. 119, 120, изд. 1863 г. См. также памяти, кн. 
Костромской губернш, изд. 1862 года). 

Кром-Ь г. Чухломы, въ разныхъ уЬздахъ Костромской губернш 
есть 4 села, удерживаюпця до нын-Ь назвашя Чуди, или Чудцы. 
Такъ въ Солигаличскомъ у^зд-Ь, пограничномъ съ Чухломскимъ съ 
запада, есть церковь Николаевская, что въ Чудц*, (150 верстъ 
отъ Костромы); въ Галичскомъ у^зд*, граничащемъ съ Чухломскимъ 
съ С. — В., есть два отд-Ьльные прихода, носящ1е назваше Чудцы, 
именно Троицкая и Ильинская въ Чудц-Ь: первая въ 100, послед- 
няя въ 89 верстахъ отъ Костромы; наконецъ въ Макарьевскомъ уЬз- 
д*, соприкасающемся съ Галичскимъ на С — 3., есть погостъ Чудь 
(Николаевская церковь, въ 135 верстахъ отъ Костромы). 

Изъ того, что названный 4 села находятся въ Солигаличскомъ, 
Галичскомъ и Макарьевскомъ у^^дахъ, нельзя не видеть, что племя 
Чудь проникло чрезъ Солигаличсшй у*здъ въ Галичскую область съ 
С-Ьвера, изъ Вологодской или Архангельской губернш, и населило 
некоторый мФста Солигаличскаго , Чухломскаго, Галичскаго и Ма- 
карьевскаго уФздовъ. 

Въ д-Ьйствительности существован1я въ этихъ м'Ьстахъ народа не 
славянскаго племени уб-Ьждаютъ и м']^стныя л-Ьтописи (Солигал. Воскр. 
мои. См. Памят. кн. Костром, губ., изд. 1862 г.), нерфдко упоминаю- 
щ1я о томъ, что воевавш1е между собою уд^^льные князья галичсше 
нанимали въ помощь себ* сЧудь и луговую Черемису*, и про- 
звашя н^^которыхъ селетй, состоящихъ въ означенныхъ приходахъ. 
Такъ въ приход^Ь Ильинской церкви пог. Чудцы (Галичскаго уЬзда), 
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ручья Сиракова, по имени котораго и само городище называется 
Сираковымъ; ст-Ьны холма срЪзаны искуственно, и на верхнихъ кра- 
яхъ ихъ высыпанъ валъ; на середин* высоты, кругомъ откоса сгЬнъ, 
устроонъ правильный уступъ; внизу сгЬнъ во многихъ м'Ьстахъ уц*- 
л-Ьли сл'Ьды окружавшаго ихъ рва, и съ наружной стороны послед ня- 
го — небольшой земляной насыпи. Вообще скатъ холма представляетъ 
въ разрез* сл'Ёдующ1й проФиль: 

а — верхняя площадь городища; 

Ь — окружающ1Й ее валъ; 

с — уступъ на середин* откоса; • 

й — ровъ, 

е — валъ съ наружной стороны рва. 

Къ сЬверу отъ городища • на разстоян1и отъ него около 100 до 200 
саженъ, тянется невысок1Й, местами уже исчезну вш1Й валъ, примы. 
кавш1Й однпмъ концомъ къ оврагу, окружающему городище, съ дру- 
гой — къ ручью Сиракову; можетъ быть, валъ этотъ и составлялъ очер- 
таше города, дЬдиндемъ которого было городище. — Само очертан1е го- 
родища указываетъ на древнее его происхожденхе; очерташе это сл*- 
дуетъ естественной лиши контура горы, не приноровляясь ни къ пря- 
мой, ни къ ломанной литямъ и не образуя правильныхъ угловъ. ВсЬ 
повороты вала изгибаются по случайнымъ крпвымъ литямъ, предста- 
вляя при томъ, безъ различая, кривизны выиук.1ыя и вогнутыя, что 
служить яснымъ доказательствомъ тоз!у, что укр'Ьплеше было возве- 
дено еще до появлен1Я огнестр-Ьльнаго оружия. 

Такъ какъ верхняя плоскостт. городища представляетъ естественный, 
впрочемъ незначительный, склонъ къ югу, то, еще до возведен1я укр'Ьп- 
лешя, вода вырыла дв* глубок1я промоины, представлявш1я овра- 
ги внутри городища. Строители укр1>плешя воспользовались этими 
оврагами; они выходы овраговъ заградили исклхственными валами, вы- 
шиною въ уровень всего круговаго вала, но оставили въ каждой изъ 
двухъ рытвинъ по небольшому промежутку для въезда, сама же рыт- 
вина, постепенно подымающаяся къ центру городища, служила вт^'Ьз- 
жею дорогою. — 

Вообще, въ-Ьзжихъ ворот1> въ городище было О, и всЬ эти вт^'Ьзды 
были залщщены особеннымъ образомъ: протпв1> каждаго отверст1я въ 
валу, ровъ, окружавш1й укр1>плен1е, значительно ра^^ширенъ, и на дн* 
его высыпанъ курганъ, маскирующ1Й отверст1е въ валу: 

аа — миль: 
'|^ Ь — ворота: 

-^'.^ — - - С^:С^! — ровъ, 

(1 — курганъ. 
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Тылжъ обраэохъ. во врекеяа атляжешимя сггъ вжгъ. Бостроясвой 
ц>ай аа/еедялн сл^дтюпцж ннородныж племена: 11 ер ж^ Чухь. Чере- 
жшси ж Екь. П еслш не поиежнть еонн&нш. что Нерехта (нввче 
Мерехта) сь ЗО-ю окрестными ормходамм нвселевж была Мере», то 
Емь ж&жа въ бхмзхомъ сос^дств1^ съ нею н приближалась иъ Ростову 



Ъъ Намжтной книгб Еостромской губернш (над. м^сгн. Огатист. Ко- 
митета 1Ь62 г.. стр. 217) о поггепенномъ ааселенш Еостромсжаю 
врал сжаааяо следующее: стри главные пути., коими совершалось за- 
оелеше нын1»шне1 Еостромской губершн: первый путь — хвнжеше Пе- 
ри виизъ по течешю Волги до Оки. или Нижнжго Новгорода, вь про- 
должеши XI и XII в^ковъ: второй путь обратный^ это — движете Че- 
реинсъ игъ нын^шнихъ губершй Нижегородской и Ватской: треттй 
путь — путь НовгородсхШ, движете славннсваго народоваселета иаъ 
Новгородской области съ севера къ Гали^. Солигаличу. Чухлом^. 
и вообше къ Еостроискому Поволжью». 

Перскхй стань между р^ккаин Волгою и Еостроиою на С. — 3. оть г. 
Босгроиы. Мерняовская волость на луговой стороне Волги недалеко 
отъ Еанеп1иы. Георпевская церковь, что въ Мерскомъ. намекающак 
на сущ€ствовате М^рскаго стана въ древнемъ Унженскомъ у^зд% Га- 
личской провишци, при р^к!Ь Унж^ и наконецъ небольшая колотя 
Черемисы, существующая доныне въ Тоншаевской волости Ветлуж- 
скаго у^гда при р. ВетлугЪ, повидниому^ подтверждають миЬте Ео- 
строискаго Сгатистическаго Еоинтета о направленш движетя Мери 
и Черемисы въ предЪлакъ Еостроиской губертн. Но ч1Ьмъ объяснить 
совместное пребывате въ ХН в^гЬ на сЬверЬ Еостромской губернш — 
въ Галиче мероЕОмъ — Чуди и Череинсы, также— близкое сос^сгво За- 
190ЛЖСХОЙ Мери (НерехотскШ стань) съ Еиью (Емет1К1Й стань), и обо- 
ихъ ^гтихъ плеиеяъ съ Суздалемъ и Ростовомъ? Не даяггъ ли право 
лгти «акты утверагдать съ одинаковою достоверностью, что Меря по- 
двигалась къ ЕостромЬ не только со стороны Суздаля и Ростова (Не- 
рехта). но и съ севера — отъ Вологды, и что съ сЬвера же — отъ Во- 
логды и Архангельска — проникла въ Галнчъ и Чудь? Еиь иогла прид- 
ти такъ же со стороны Суздаля, только, иожеть быть, позднее Мери, 
почему и ос&ла большею часпю по ту сторону Нерехты, т. е. ближе 
къ С^далю и Ростову. Еакъ бы то ни было^ но не подлеягнть со- 
мяешю тоть «<1ктъ, что сЬверныя окраины нынешней Еостромской 
губернш издревле тяготели къ Вологде и Белоиорью, по той естест- 
венной причине, что почти на саиой границе Солигаличскаго уезда 
уже начинается водоразделъ, где воды перестаютъ направляться къ 
югу. во начинають склоняться къ северу. Въ Тотемскомъ уезде. 
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□ограничвомъ съ Солигаличекимъ, береть свое начало С'Ьвернан Дви- 
на, которая и составляла для Галичсиаго края естественный путь къ 
Б'Ёлоиорью и обратно, Этимъ объясняется и то правительственное рас- 
ооражеше начала XVIII в'Ёна, оо которому Галнчъ, съ 6-ю города- 
ми, къ нему принадлежавшими (Солигаличемъ, ЧухломоЙ, Унжею, 
Парфентьепыиъ, Судаемъ и Кологривомъ), причпсленъ быль къ Ар- 
хангелогородской губерн1и *). Со времени построен1Я на отдаленномъ 
сЪвер'Ь йпаменитаго монастыря, вотъ уже несколько вЬковъ срнду 
весь Галпчск1Й край с*веро-двинскимъ путемъ совершаетъ своп ре- 
липозныя путешеств1я на Соловки и обратно. Не было ничего легче 
втого пути и для первоначальнаго эаселеюя Галичскаго края Чудью 
и другими инородцами ФИнскаго племени. Торговый сношен1я Гали- 
ча (разумФемъ зд'Ьсь и проч1е северные города Костромской губерн1п) 
съ Архангельскомъ начались въ глубокой древности и донын* под- 
держиваются **)■ а причиною атого— с'6веро-двинск1й путь. Вл1ян1е 
этихъ многов'Ёковыхъ сношенШ Галича съ В'Ьломорьемъ , какъ уви- 
дииъ ниже, отразилось и въ назвашяхъ н'Ькоторыхъ м'бстъ галпчскихъ. 
Но для того, чтобы, на основан1И филологи чсскихъ соображен1Й, 
наглядно проверить, какому напбол'Ёе вл1ян1Ю подчинялись окраины 
ньш'Ьшной Костромской губерн1и, мы приводимъ списокъ так1ыъ го- 
родовъ и сслъ Костромской губерши, назван!» которыхъ могутъ дать 
археологамъ вескудный матер1алъ для ученыхъ соображен1Й. Для 
удобства представляемъ этотъ списокъ въ адФавитномъ порядк* и по 
каждому у*зду порознь. Опытный филологъ, даже при б'Ьглоиъ обзо- 
ра нашего списка, увидитъ р'Ьзкое различие въ назвашяхъ селетй, 
въ восточной окрапнЬ губерши расположенныхъ, оть селен1й на за- 
падной, сЬверной и южной или заволжской сторонЪ. Но при этомъ 
ны обращаемъ вниман1е ученыхъ иасл'Ьдователей на то важное об- 
к сгоятельство, что древняя жизнь Костромскаго края сосредоточива- 
I лась по преимуществу въ пред'Ёлахъ уЬздовъ: Костромскаго, Галпчс- 
ь яаго и Унженскаго, иаъ которыхъ посл^дшй заключалъ въ себ* об- 
I шириыя пространства нын'Ьшиихъ Ветлужскаго и Варнавинскаго уЬз- 
довъ, такъ же Кинешемскаго и Юрьевецкаго: всЬ проч1е пункты на- 
селен1я едва были нам'Ёчены, — составляли то, что нынЬ назвали бы 
террптор1ею и что въ половии'Ь XVIII вЪка называлось осадою, т. 
е. такимъ мЬстомъ, гд!! населен1е только начинало осЁдать, или проч- 
но водворяться ***). Восточные уЬзды Костронсвой губернш и ныв* 
слабо населены. 



') IIо^н. Собр. Зев, 
") ЫфскоЙ Вестник-! 
"') Отсч. Зап. 1В68 



г. IV, .'ё 2218. 

ни 1871 г. вй. 6. Опис. Костр. гувврйв. 
. л, Ыль, стр. 23. Статьи С. В. Г 
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IV. Спиоовъ городовъ и оелъ по у^дамъ губерши. 

Вуйск1Й уЬздъ. г. Вуй (встарину Вуй-городъ), Конт-Ьево, Корега 
(2 села при р*к* этого имени) ^ Ликурга (2 села), Сендега (село и 
р^^ва), Уд го да, Шушкодомъ. 

Варнавинск1Ё уЬздъ. Вави, Веберино, Лапшанга, Темтк, Тон- 
вино, Туркнь, Урёнь, Шалдежино, Шуда. 

ВетлужсЕхй уЬздъ. Г. Ветлуга, Кажирово, Кавша, Коврино, 
Одошнуръ, Ошминсвое, Письменеръ, Пыщугъ, Тоншаево, Шанга, 
Шангсвое городище. 

Галичск1й уЬздъ. Атыево, Вобынино, Вогчино, Ваганово,Га- 
личъ, Дубяны, Ержа, Замерье, Кабаново, Карабаново, Костома, Ко- 
тела, Нагатино, Олешъ, Пема, Пойма, Сйха, Сигонтино, Синцово, 
С1оцевино, Стайново, Станви, Стр^лицы, Стр*льнивово , Теплиново, 
Турвово, Туровсвое, Тушебино, Унорожъ, Чмутово, Чудца (2), Ша- 
ривъ, Шебалъ, Яхноболъ. 

Кинешемсв1й у^ з д 1». Адищево , Ватмйнъ , Вахарево , Велизанецъ, 
Вичуга, Гольчиха, Дебово, Есиплево, Жирятино, Кинешма, Колшево, 
Колдома (2), Корба, Корбица, Куевша, Лезговецъ, Пуминово, 11*ш- 
вово, Решма, Сёндега, Солдога, Тезино, Филяи, Чеганово, Шилевша. 
Кологривсв1Й уЬздъ. Валяввино (Ильинсвое), Вожерово , Заин-^ 
гирь, Илешево,Коткишево, Кужбалъ, Мерзло-слободсвое (по прежнему, 
Успенсвая цервовь въ Мерзлой слободе), Пйлома, Пеженга, Пищи, 
Полома, Понга, Порга, Потрусово, Солтадово, Стань, Торино, Тур- 
д1ево, Турл1ево, Ухтубужъ^ Халбужъ. 

Костромсвой уЬздъ. Ворщино, Вёлви, Городище, Зажарье (2), 
Замошье, Здёлирово, Козура, Костенево, Кострома, Минсвое,Панино, 
Саметь, Сандогора, Семилово, Шунга. 

Маварьевсв1Й уЬздъ. Вобушвино, Вовывино, Воговсвое (Ост- 
рогъ), Волв^ницы, Вулино, Валви, Валы, Дресвищи, Кадый (заштат- 
ный городъ), К^решно, Ковервинб, Мамонтово, Немда, Нодога, №- 
жетино, Пахтаново (по прежнему Пахтуново), Пелёгово, Понурово, 
Соличное, Тёприново, Унжа (бывш1Й городъ), Цывино, Чудь, Шадри- 
н6, Ширмавша. 

Нерехтсв1й уЬздъ. Армёнви, Вибирево, Васильчинино , Гзинб 
Горвинб, Гробищево, Ем сна, Еропвинб, Есипово (ср. Есиплево Ки- 
нешемсваго у^^да), Кизливово (по писц. вн. Вяволтово), Кочурово, 
Кувавино, Кулиги, Нерехта (по народному и нын'Ь Мерехта), Оделёво, 
Ов1евсвое, Олтухово, Печен'Ьгово, Поёмечье (и Поемесье), Сараево (2), 
Сварисово, Сброхта, Улошпань, Фряньвово, Шохна, Шухомошь, 
Яманово (и Еманово). 
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Солигаличск1Й уЬздъ. Агутино, Вудаково (зал*сье), Воча, 
Вяльцово, Неропово, Пилятино, Плещеево (встарину Плешово), Ра- 
менье, Сол да, Торманово, Тутка, Чудцй,, Якшино. 

Чухломск1Й уЬздъ. Ворхево, Валуево (2), Васьковка, Вига, 
Вохтома, Затока, Зашугомье, Ида, Каликино (3), Клусхево, Пема, 
Серапиха, Су дай (бывшхй городъ), Татаурово, г. Чухлома,Шартоново. 
, Юрьевск1Й у*здъ. Вашкино, Воля, Елнать, Кандаурово, Клб- 
пы, Макатово, Мелечкино, Мортки, Парское, Пельна, Порздни (вста- 
рину: малая и большая Порзнъ), Пучежъ, Сеготь. 

Изъ числа 75 церквей, состоявшихъ до 1787 года въ Любимскомъ 
уЪзц/Ь Костромской, а посл^Ь того перечисленныхъ къ Ярославской 
губерши, отмЪтимъ сл^дующ1я села: 

Ведарево, Вунково, Вухалово, Власуново, Вяцкое (2), Городище 
Деево (и Дхево), Дешино, Елнать (ср. Юрьевецк. уЬзда), Еляково, 
Закулжье, Кинтуново, Шево, Кодорово, Корзна, Кулига, Обнорское, 
Осекъ, Пеноуза, Подшай (иногда Подчай городокъ), Прокунино, 
Пыхань, Раменецъ, Секша, Соть, Ухра, Хабарово, Чурилово. 

Не думаемъ, что приведенный нами списокъ селешй слишкомъдли- 
ненъ. Напротивъ мы сожал'Ьемъ, что, по обстоятельствамъ, не отъ 
насъ зависящимъ, не можемъ теперь представить, при списк')^ горо- 
довъ и селъ, бол'Ёе или менЬе обширный списокъ прочихъ населен- 
ныхъ м-Ьстъ губерши не по уЬздамъ только, но и по приходамъ, 
разд'Ьливъ оный на части или выпуски, наприм'Ьръ: селенхя с^вер- 
ныхъ, южныхъ, восточныхъ и западныхъ уЬздовъ губернш, по при- 
ходамъ ихъ. 

Намъ кажется, что, при такой группировке селетй, археологу- 
Филологу удобн'Ёе делать соображен1я о томъ, откуда началось и ка- 
кимъ путемъ совершилось движете того или другаго инородческаго 
племени въ прсд'Ьлахъ Костромской губернхи, и какъ эти чужеродныя 
племена постепенно обрус']&вали, поддаваясь вл1ян1ю славянскаго пле- 
мени, или уходили въ друпя м'Ьста. 

Такъ какъ на обширной площади Костромской губерти ученыхъ 
раскопокъ не было, почему и археологическихъ находокъ, кром'б слу- 
чайной находки въ сел* Туровскомъ (Труды 1-го Археологическаго 
с^ь'Ьзда т. 2, стр. 662) не сделано: то считаемъ полезнымъ предста- 
вить вниман1Ю Археологическаго Общества несколько назвашй горо- 
дищъ, насыпей, кургановъ и т. п. м^стъ, въ которыхъ можно пред- 
полагать, по прим'Ьру села Туровскаго, бол'Ье или менФе обильную 
поживу для археологш, а равно и такихъ, въ которыхъ археоло- 
гическ1е предметы были уже находимы. Вотъ списокъ этихъ м^^стъ, 
который со временемъ мы надеемся значительно дополнить. 
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Городище, — 0&10 противъ г. Еостромы на нагорной стороне Вол* 
ги. Это прнроднаж эенлянаж крепость, почти съ отв^сныин и очень 
высокиин боками^ обращенными ва сЬверь т. е. съ г. Костроме. 
Она, въ вид1^ подЕОвы. обращена еъ г. Еостхюж^ своими пол>еамм, 
которые, в1^роятно, были соединены искуоственнымь валомъ, и могла 
въ свое времн, господствуй надъ Волгою, обстр1^ливать ее на дале- 
кое пространство. Находись прямо противъ древняго кремля г. Ко> 
стромы, обнесеннаго земляными валами и рвами, спускавшимися до 
Волги, Городище представляло собою для Костромы «орть. который, 
совокупно съ кремлевскою артнллерхею, могь громить вражеск1я суда 
на Волг1^ перекрестнымъ огнемъ. Впхючемъ, предаше не сохранило ни- 
какихъ сказашй о подобной услугЬ Городища въ пользу Костромы. 

Озеро Мерское, въ 3-хъ верстахъ отъ Ппапевскаго монастыря 
на западъ. По предашю, близь этого озера была битва костромичей 
съ татарами, около 1260 года, во время княжетя въ Костроме Ва- 
слпя Ярославича Квапши. Д^йств1емъ чудотворной иконы Бож1ей 
матери Оедоровской татары были поражены слепотою и. обратившись 
въ б1^гство. потонули въ Мерскомъ озер'Ь. Доказательствомъ бывшихъ 
зд1Ьсь военныхъ д^йств1й служатъ находимый иногда местными ры- 
боловами въ этомъ озер^ военный кольчуги и друпе предметы древ- 
няго вооружешя. 

Столбище. Такъ называется въ Галич'Ь самая возвышенная часть 
города, гдЬ еще въ Х\\ вЬкЬ устроены были княжеск1я хоромы съ 
церков1ю и обнесены землянымъ валомъ. Отсюда, по спуску крутой 
горы, такъ же сд1^ланы были земляныя насыпп почти вплоть до бе- 
рега Галичскаго озера. Остатки поперечнаго вала при подошв'Ь горы 
существуютъ донынЬ. На Оголбшц1^ показываютъ дОсехЬ остатки 

княжескаго дворца и огромныхъ садовъ. Есть предаше о Елад1^ за- 
рытомъ здЬсь Шемякою, или другимъ лнцомъ, будто этотъ кладъ вы- 
ходить наружу въ вцд1^ зодотаго корабля, но никто не р'Ьшается 
достать этотъ кладъ, потому-что заклятхя, оберегаюпця кладъ, очень 
страшны. 

Эту первую крепость г. Галича агЬдуетъ отличать отъ другой, 
позднейшей конструкщи (в-Ьроятно XV — Х\Т в.), находящейся въ 
южной половин1^ г. Галича, тамъ, гдЬ нынё городской соборъ и при- 
сутственныя м]&ста. О состояши этой посгЬдней въ началЬ ХУИ в. 
мы ишЪемъ обстоятельный св'ёдЬшя, и со временемъ можемъ доставить 
на обсуждете Археологическаго общества. 

Валы, или насыпныя кр'1^постныя ст1^ны, бол1^ или мен1^е сохра- 
НИВШ1ЯСЯ, существуютъ во вс&хъ древнихъ городахъ Костромской гу- 
берши: Солигалдч1^, Плесб, Кннешм1^, ЮрьевхгЬ, Лух-Ь, УшгЬ, Кады1^, 



62 

ше е«до. а городъ. Къ атону предпсаоженш ведеть схкжукмцее: жъ 
60 еажепхъ отъ ееха Боговсжаго. ва другой сторо«^ р. Куац теперь 
усадьба городяще (жди старый городъ); въ ней жвд^1гъ н до сжхъ 
порпк насыявой вахь: въ версте отъ 9гоЙ усадьбы, усадьба, вазываешая 
Мвуайдовсжав слобода: въ1 верстЬ отъятой усадьбы, усадьба, наш- 
ваеяаа Еряохвна сдобода; въ 7 верстахъ^ вшоъ по течешю ркжв 
Куоь усадьба X а н е в о. гд%. по предашю. нжкгь пребываше татарскЛ 
хаяъ: въ ^ 2 версгЬ отъ атой усадьбы есть пустошь, называрнаа Та- 
тары в яа. гхЬ. по предашю. стояло татарсжое войско. Усадьбы гДьяко- 
ново. Шяяо и дер. Грнгорово. находяпцяся яеяЕду селояъ Боговсяннъ 
я усадьбой Хаиевымъ. такъ названы будто бы по ♦амнд1ямъ воеводъ, 
которые отстаявадн городъ отъ татаръ, а на жЬстЬ^ тхЬ теперь устрое- 
на церковь, быдъ укрепленный лагерь (яля остхюгъ) нашего главно- 
яомаядуюпщго. Что встарнну въ гд^шнеяъ жЬстЬ были я сражен! я, 
удостоверяется следующими обстоятельствами: летъ 25 тому назахь 
одянъ крестьянннъ дер. Грягорова, оравши въ похЬ. выпахать медную 
ааржавленую кругомъ дощечку, вершковъ 8 въ ширину и вершковь 12 
въ длину, на которой, въ роде мелкой сети, были малеяьк1я медный 
яольчики, одне съ другими связанны я. Эту медную дощечку не только 
все духовенство, но мнопе дворяне и крестьяне нзъ ля>боШ|1тства 
осматривали. Говорить, что въ холодной деревянной церкви, сгорев- 
шей въ 1814 году (нзъ которой ничего не успели вьшести), было 
Еваягел1е серебряное вызолоченное, пуда 1^, весу, а на иконе св. 
Николая была риза золотая, съ разными дорогими каменьями, весу 
более пуда. До поягару же, бывшаго въ с. Боговскомъ въ 1764 году, 
или 1765 г., утварь церковная и украшешя ивонъ были несравненно 
дор^^же, а на иконе Божхей Матери Владим1рсБой была риза чистаго 
жемчуга съ золотымъ венцомъ. съ разными дорогими каменьями, такъ 
что село Боговское не иначе называли, вакъ 1ерусалимомъ. До шта- 
товъ 1764 года было, говорить, 7 священннковъ въ этомъ селе. Въ 
150 саженяхъ отъ села, на пути къ усадьбе Дьяконову, была часовня 
деревянная, въ которую совершали крестный ходъ 26 августа каягдо- 
годно. Эта часовня построена и крестный ходъ въ нее установленъ, 
говорятъ, въ память того, что, когда шолъ татарсшй ханъ на село 
или городъ (Острогъ), вынесена была ему на встречу местная икона 
Бож1ей Матери Владим1рская, почитавшаяся чудотворною, и ханъ 
обратился въ бегство, а одинъ изъ князей его, по имени Чега, быль 
взять въ пленъ, обратился въ христ1анство и сделался родоночаль- 
никомъ Фамил1и Чагиныхъ. На томъ месте, где остановилась икона, 
въ память сего обстоятельства устроена часовня; К1>естные ходы въ 
эту часовню прекратились только въ начале XIX века, но неизвестно 
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почевгу. о происшеств1яхъ на Куси упоминается отчасти и въ истор1И 
Караюина» . 

Могилы въ сел* Есиплев'Ь. Изустное предате говорить, 
что въ начал'Ь ХУИ в^Ька, во время нападешя на г. Кинешму поля- 
ковъ, подъ предводительствомъ Лисовскаго, въ сел* Есиплев* проис- 
ходило сраженхе русскихъ войскъ съ польскими, чему до сихъ поръ 
слушать свид*тельствомъ могилы, находящ1яся близъ церкви и въ 
простонарод1И называемыя панами. 

Влизъ г. У нжи было пораженхе вамскихъ болгаръ, въ начал* ХШ 
в*ка. Въ память этого поражен1я основана соборная церковь въ 1220 
году. Местный причтъ бываго г. У нжи передаетъ сл'Ьдующгя св*- 
д'Ьн1Я объ этомъ: «соборная Воскресенская церковь бываго г. Унжи 
построена вместо прежде бывшей деревянной, на томъ самомъ иЪстЬ 
вакъ говорить устное предаше, на которомъ жители г. Унжи сража- 
лись съ камскими болгарами и поб-Ьдили ихъ. Это предаше подтверж- 
дается а) исторхею Карамзина щЪ говорится: «идоша (камск1е болгары) 
къ Унжи (около 1220 года), Унжане отбишась отъ нихъ» (Исторхя 
Госуд.Росс. Карамзина, изд. Смирд^на, т. III гл. VI, стр. 182 и 187. 
Примеч. къ III т. тойже Исторхи) и б) т-Ьмъ, что земляной валъ, ко- 
торый, по предан1ю, служилъ жителямъ вместо крепости, сохранился 
до яыиЪъ (Смотри свЪ]1,Ъе1я о соборной Вокресенской церкви бываго 
г. Унжи, представленныя въ 1869 г. въ август* м-Ьсяц* на благочин- 
ничесшй съ-Ьздъ по д'Ьламъ о духовенстве). 

Полчище, — деревня, принадлежавшая въ пропхломъ в-Ьк* Галич- 
скому Староторжскому монастырю . Она находилась въ Доровской и Ши- 
рицкой волости, но въ какомъ приход* — неизвестно. 

Представляя этотъ списокъ город ищъ и т. п. м-Ьстъ Костромской 
губерши, считаемъ неизлишнимъ изъясниться, что перечисленный нами 
места составляютъ, безъ сомнен1я, самую незначительную часть подоб- 
ныхъ имъ местъ и взяты нами изъ клировыхъ ведомостей почти техъ 
только приходовъ, которые или находились въ древнихъ мерскихъ 
или мериновскихъ станахъ и волостяхъ, или, наконецъ, случайно заме- 
чены нами при изыскан1яхъ въ местномъ епарх1альномъ архиве, 
производимыхъ съ иною цел1ю. во временемъ мы составимъ полный 
списокъ всехъ городищъ и т. п. местъ въ Костромской губерши и 
постараемся собрать местныя предан1я о нихъ. 

V. Гидрографическгя сведенхя о Костромской губернш. 

При пособш карты г. Извольскаго,изд.Военно-топогр. Депо, 1845 г., 
Матер1аловъ для геограФхи и статистики Костр. губерн1И г. Кржп- 
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воблоцкаго, изд. 1861 г., Поверстнаго описашя Волги отъ Рыбинска 
до Астрахани, изд. 1872 г. и др. источниеовъ, мы им^емъ возмож- 
ность составить довольно подробный списокъ озеръ и р*къ Костр. гу- 
берши, которыЁ и представляемъ внимашю АрхеологичесЕаго Общества. 

!• Озера Костромской губерн1и. 

Галичское озеро (при г. Галич*) и въ Галич. у*зд*, им. въ длину 
17 и въ ширину до 6 верстъ. 

Чухломское озеро въ Чухломскомъ уйзд*, им. 8 верстъ въ длину 
и до 6 въ ширину. 

Въ Макарьевскомъ у^зд*: озеро Кривое, им. въ длину до 7 верстъ, 
въ ширину до 100 саж. 

Въ Костр. у*зд*: оз. Березовое, им. длины 4 версты, ширины 50 — 
60 саж.- 03. Великое, длин. 272 версты, шир. 1 — 172 версты; оз. Свя- 
тое, длин. 3 вере, шир. 50 саж; оз. Першино, лежитъ между р. Кастью 
иСотью;оз. Вёжское и оз. Семеновское, близь погоста Вёж^ ; оз . Иль- 
домское близь села Куникова, Борисово въ 2 верстахъ отъ дер. 0га- 
нина, Глушицкое близь яросл. границы. Словинское, лежитъ въ углу, 
образу емомъ впаден1емъ р. Соти въ р. Кострому. Кром^ этихъ, мно- 
го другихъ, мен*е зам*чательныхъ. 

Въ Нерехтскомъ уЬзд*: оз. Подозерское близь с. Подозерья; оз. 
Черное близь с. Писцова; оз. БФлое, въ 1 верст* отъ Чернаго. Вс* 
эти озера им*ютъ топкхе берега. 

Въ Буйскомъ уЬзд'Ь: оз. Святое близь дер. Молошнова, въ 7 вере, 
отъ г . Буя ; 03 . Пронино , въ 4 вер . отъ Святаго , Леонтьевское близь 
села Леонтьева. 

II. Р*ки. 

Волга раздЬляетъ губернш на дв* части. Вс* проч1я р*ки, теку- 
Щ1Я ПО губерши, впадаютъ въ Волгу. Волга протекаетъ уЬздамиКо- 
стромскимъ, Нерехтскимъ, Кинешемскимъ, Юрьевецкимъ и Макарьев- 
евскимъ, на пространств* 263 верстъ — отъ р. Солоницы, впадающий 
въ Волгу съ правой стороны при Бабаевскомъ монастыре, до села 
Волкова, находящагося на л*вомъ борегу Волги въ Макар. у*зд*. 

Важн']&йш1е притоки Волги. 



съ Л'ьвой стороны: 



Р. Кострома 

— Покша 

— Стежора 

— Локма 



съ ПРАВОЙ стороны; 
Р. Солоница 

— Чорная 

— Кубань 

— Кекса 
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съ Л'ЪвоЁ стороны: съ правой стороны: 

р. Кистега (Пистега) Р. Шача 

— Мера — Сунжа, сл'Ьва Вичуга 

— Екнать Желватая — Кинешемка 

— Немда — Р^шемка 

— Унжа — Елнать 

— Лоймина — Ор-Ьховка 

— Моча — Сеготь 

— Ширмокша — Ячмень 

— Шмиля _ Клязьма 

— У зола _ Вятка. 

— Керженецъ 

— Ветлу га. 

Притоки Волги: Кострома, Немда, Унжа и Ветлуга текутъ парал- 
лельно и впадаютъ въ нее съ л'Ьвой стороны, т. е. им-Ьготъ теченхе 
съ С. на Ю. 

Побочный р*ки главныхъ притоковъ Волги: 

1) Р. Кострома. Беретъ свое начало въ Солигаличскомъ и проте- 
каетъ Солигаличскимъ 5 Бу йскимъ и Костр. у Уздами. Всего течен1я ея 
313 верстъ. 

Притоки р. Костромы: 

съ ПРАВОЙ стороны: съ л-ьвой стороны: 

Св*тица, Сельма, Тутка, Монза, Векса чухломская, Мезонда, Век- 
Пустая Шача, Корега, Соть. сагаличская,Тебза, Андоба,Мезя. 

2) Р. Немда выходить изъ болота въ Галич. уЬзд-Ь близь с. Но- 
вингкаго и протекаетъ до 160 верстъ Галичскимъ и Макар . у*здами . 

Притоки Немды: 

съ ПРАВОЙ стороны: съ лъвой стороны: 

Шача, Кусь, Вотгать, Югъ, Ку- Г справа Ингарька 

еца, Талица. ,^^ ) /Пеза 

^^ \ сл-Ьва < Песта 



\ слБва ^ 



Пасма 



3) Р. Унжа. Она вытекаетъ изъ болота Тотемск. уЬзда, входить 
въ Костр. губерн1ю на границ* Кологр. Никольскаго и Тотемскаго 
уЬздовъ. Всего течешя ея 550 верстъ, изъ коихъ 450— въ Костр. 
губернш. 

ДРЕВНОСТИ. VI. 9 
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Прнтожн Унжш: 
съ ПРАВОЙ стороны: съ ж^вой: 



{ ^^ 1Вохтона. йсжкы. болото Пор- 



Псшга 



Межа 



{ 



Яхва (Янга) Боводъ 

справа Монжа Пунжнжа (жхв Еостовка} 



( 



БЪдый Духъ 

^Вохтона Чорный дугь (млж Утросъ) 

Неа\ _^ Пвнда 'Моваа Шуршха 

Нелъша ^ сх^ва <|Еж1ьна Шомохша 

/Еовхожа 'Еусь Мостовва. 

Бочуга 

Вотгать. 

4) Веыута. Вытекаетъ нзъ Ннжольсв. уФзжа Волотод. губернгн. 

вхохштъ въ Ветлуж. у^гжъ ж прошедп» срсдщною Ветхужсваго н Варнав. 
у1а10въ^ вгтупаетъ въ преж&ш Нижегород. губершж. гя^ впадаетъ 
въ Вану &1Ж2ь г. Еозноденьянсва . — Р. Ветлуга богата прнтоканн 
съ правой ж съ л^вой сторонъ. Но подробное нсчнслеше нгь не вхо- 
хнтъ въ нашъ планъ. тать ваЕъ Ветлужсшй н Варнавнноайу^зды, ко- 
торынн протесаетъ р. Ветлуга. не показаны въ предЬлахъ нерянсвой 
эежлж (См. Ю1рту Еъ статье сМеряне н жхъ бытъ>.Гра«а А. С. Ува- 
рова). Впроченъ. для Фнлолоппессаго сравнетя назвашй р^въ. про- 
теваюпхнхъ въ Ветлуж. ж Варнав, у^здахъ. съ назвашенъ р^съ про- 
чнхъ у^ховъ губ^шж. прнведежъ н^свольво назвашй р^съ, впадажь 
щжгъ въ р. Вехлугу н главный прнтовъ ея« р. Усту. 

Въ р. Ветлугу впадаютъ сл1^д. р^вж: 

съ ПРАВОЙ стороны: съ л^вой: 

Девожа. Шайжа. Пжжжа, Пы- Сюртюгъ. Варвашъ. Еорюга^ 



щугъ. <1»еэросъ. Шжстожа^ Шо- Больш. Шанга. Нзжа. 

я^зпа. Больпюй Утросъ. ^ „ ^сл^^ваМал.Яв- 

{_ ^ Больш. Якптанга ч 

Тунбалъ 1шанга 

ТуранБа Нея 

Вавожъ^ Шуда. Ужггарь^ ^ап- Садра 

шалга (сл^ва Шада). Еурдожа. /Етва 

справа^^^^ 

Бол. Еавша< ^^^ 

I сл1^ва 1о ' 

«Вехтожа 
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ВЪ НОВГОРОДЪ 

(по НОВГОРОД свимъ литописямъ). 

д. Чл. и. д. Мансветова. 

Новгородск1я л-Ьтописи представляютъ богатый матер1алгь для цер- 
ковно - строительной статистики въ древней Руси и особенно под- 
робно говорятъ о церковно-строительной деятельности въ Новгород*. 
Этими св'Ьд'Ьн1ями во множеств* наполнены каждая изъ трехъ Нов- 
городскихъ летописей, и особенно третья, исключительно посвящен- 
ная исторш церковныхъ построекъ въ Новгород* отъ времени кре- 
щен1я Руси до ХУП и ХУ1П в*ка и имеющая следующую надпись: 
«Книга глаголемая л'Ьтописецъ Новгородской вкратц* церквамъ Во- 
жшмъ, въ которое лЬто которая церковь во имя строена , и при ко- 
торомъ епископ* или арххепископ* или митрополит*, и въ которомъ 
год* который епископъ или арх1епископъ или митрополитъ поставле- 
ни быша» . 

Рядъ св*д*н1Й о церковныхъ постройкахъ въ Новгород* л*то- 
писцы начинаютъ изв*ст1емъ о первой деревянной церкви св. Софхи, 
построенной епископомъ 1оакимомъ въ 6497 (989 г.), и о первой ка- 
менной церкви Богоотецъ 1оакима и Анны, поставленной тогда же 
и т*мъ же епископомъ. Зат*мъ упоминаютъ о построенхи Соф. собора 
Ярославомъ (6553), каменной церкви въ честь князей мучениковъ Бо- 
риса и Гл*ба (6558), о церкви Благов*щен1я Богородицы, построен- 
ной княземъ Мстиславомъ (6811), подъ 6623 — о церкви веодора Ти- 
рона, подъ 6621 о церкви св. Николая и пр. Эти отрывочныя св*д*- 
Н1я простираются до 6680 г. Зат*мъ начинается перюдъ непрерыв- 
ныхъ изв*ст1Й опостроенш церквей въ Новгород* него окрестностяхъ . 
Этотъ пер10дъ продолжается до 6715 и въ Новгородской первой л*- 
тописи представляетъ почти погодную запись, дополняемую изв*ст1ями 
о пожарахъ въ Новгород* съ перечисленхемъ сгор*вшимъ церквей, 
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шею част1Ю о церквахъ каменныхъ^ а изъ церквей деревянныхъ упо* 
минаетъ лишь о сравнительно немногихъ, такъ что число ихъ стоить 
несравненно ниже действительной циФры. 

9то заключенхе можно выводить и изъ н']&которыхъ данныхъ пред- 
ставляемыхъ самою летописью. Такъ подъ 7064 г. (въ 3-й Новг.л*т.) 
упоминается о построен1и на Буян* улиц* храма Одигитрхи и при 
8томъ зам'Ьчается, что этотъ храмъ былъ первый на означенной 
улиц'Ё. Бели до 7064 г. не было каменныхъ церквей, то должны были 
зд^сь быть деревянныя, а между гЬмъ о построен1И ихъ въ л'Ьтописи 
не упоминается. А что дерев яныя церкви на этой улиц* были, это 
видно изъ изв'Ьст1я о новгородскомъ пожар* 7049 г. «Въ великомъ Нов*- 
город* горела торговая сторона Знаменская, посадъ съ Буян* улицы до 
ведорова ручья, сгорало 22 церкви и засыпалося 2: Пресвятыя Богороди- 
цы на Козьи броду, да Великомученикъ Димитрхй на Буян* 
улицы». Ясное д^ло, что летопись дФлаетъ выборъ относительно 
св^дФихй и только заноситъ изв^сття о церквахъ почему либо бол*е 
замФчательныхъ. Во всякомъ случа* отношенхе деревяныхъ церквей къ 
каменнымъ должно быть иное, ч*мъ представляется на основан1и дан- 
ныхъ сообш,аемыхъ летописью. Процентъ каменныхъ церквей, по указа- 
Н1Ю летописи, значительно превосходитъ число церквей деревянныхъ, а 
между гЬмъ изъ перечня церквей, истребленныхъ въ Новгород* пожа- 
рами, оказывается въ данномъ участк*, въ известной улиц*, деревян- 
ныхъ церквей больше ч*мъ каменныхъ. Такъ къ 6819 году, во время 
сильнаго пожара на Ильиной улиц*,сгор*ло7 деревянныхъ церквей и 6 
каменныхъ, а седьмая Варяжская. Въ 6848 г. въ 3-й Новгор. л*тописи 
записано: «Погор* весь велик1Й Новъгородъ въ полдни по об* сто- 
роны: загор*лося на Щирков* улиц*, на Троицкой нед*л* во вторникъ 
...а церквей 48 деревянныхъ сгор*, а каменныхъ паде 3 церкви.» 
И такъ, на пожар*, охватившемъ значительную часть города, на 48 
деревянныхъ церквей приходилось только три каменныя, сд*лавш1яся 
добычею пламени. Подъ 6868 въ первой л*тописи упоминается о по- 
жар* истребившемъ семь деревянныхъ церквей; въ 6885 г. «заго- 
р*ся въ Люгощ* улиц* и погор* до Яковли улицы и сгор* семь 
церквей древянныхъ, а каменныхъ сгор* три церкви» . Въ 899 г. 
было два пожара: въ одномъ сгор*ло 8 деревянныхъ, 3 каменныхъ, въ 
другомъ 7 дер. и 5 каменныхъ. Были впрочемъ случаи пожарныхъ опу- 
стошешй, гд* зам*чается отношен1е обратное, напр. въ 7902 г. сго- 
р*ло 2 деревянныхъ церкви и 8 кам. Въ 907 г. это отношете вы- 
ступаетъ поразительн*е: говорится о погор*вшихъ 22 каменныхъ церк" 
вахъ и объ одной только деревянной. Такхе прим*ры показываютъ, что 
численость каменныхъ церквей въ Новгород* достигала очень значитель- 
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ной ЦИФРЫ и что ВЪ изв^Ьстныхъ м^стностяхъ постройки были пре- 
имущественно каменныя. 

Значительная циора церквей, построенныхъ въ Новгород^Ь за ука- 
занный нами пер10дъ времени, циора, которую необходимо нужно 
будетъ значительно дополнить, чтобы получить настоящее число цер- 
ковныхъ построекъ, возбуждаетъ естественно вопросъ: какими побужде- 
Н1ЯМИ вызывалось столь широкое развит1е храмоздательства въ Новго- 
род^Ь и какими УСЛ0В1ЯМИ оно поддерживалось? 

На втотъ вопросъ Новгородская лФтопись не даетъ общаго ответа. 
Л1^тописецъ, занятый передачею Фактическихъ св']&д1^н1Й, не вдается 
въ оц'&нку историческихъ оактовъ, не осмысливаетъ ихъ значен1я, но 
держится на уровн']^ вн^^шняго Факта, или совершившагося событ1я 
безъ отношен1я его къ другимъ однороднымъ явлен1ямъ. Такъ^ въ отно- 
шенш церковно-строительной статистики мы им^^емъ въ летописи 
записи отомъ, какая въ какой годъ построена церковь, кЪмъ^ во сколько 
времени, иногда по какому случаю— и этимъ все д-Ьло оканчивается. 

Безъ сомн1^н1я въ основ1^ этой оживленной деятельности Новгородцевъ 
на поприще храмоздательства лежала таже самая причина, которая 
вызывала на "это д']^ло силы всей Русской земли и одинаково цШ- 
ствовала въ ШевЪ^ Владимхр'б, Москв1^ я другихъ городахъ. 9тою 
зиждительною силою была религ1озная набожность, проникавшая 
собою весь строй древне-русской жизни и отразившаяся въ безчисле- 
номъ множеств']^ храмовъ, разсЁянныхъ по лицу Русской земли. 

Но были, кром* того, еще особеные случаи, подававшхе поводъ къ 
построен1ю церквей и возбуждавшхе всеобщее релипозное одушевлен1е. 
Некоторые изъ такихъ случаевъ отмечены въ самой летописи, и мы 
воспользуемся ими для ближайшаго ознакомлен1я съуслов1ями новгород- 
скаго храмоздательства. Наибох&е выдающеюся общественною причиною, 
вызывавшею усиленную церковно-строительную д'Ьятельность, были 
особенные случаи общественныхъ б*дс.тв1Й, постигавшихъ Новгородцевъ. 
А такъ какъ эти случаи были часты, то и поводовъ строить церкви 
оказывалось не мало. Такъ, въ Новгород1& часто бывали моровыя язвы, 
продолжавш1яся по нескольку м^сяцевъ и похищавш1я множество жертвъ; 
бывали больш1я наводнен1я и опустошительные пожары. Видя въ 
этихъ бФдствхяхъ наказан1е Божхе, Новгородцы, по совету владыкъ 
своихъ, устроивали крестные ходы и строили об^тныя церкви, такъ 
называемый обыденный. Въ постройк'Ь ихъ принималъ участхе весь 
людъ Новгородсшй, а въ иныхъ случаяхъ, когда б*дств1е касалось 
изв:]^стной местности, то — жители м'Ьстъ и урочищь пострадавшихъ . 
Одни привозили матер1алъ, друпе его обрабатывали; построеше церкви 
оканчивалось въ одинъ день; иногда въ этотъ же день ее освящали, 
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и владыка служилъ въ ней литурпю. Подъ 6925 г. записано: «въ 

тоже лЪто и зиму бЪ моръ страшенъ въ Новгороде на людяхъ 

Владыка Симеонъ со всею седмхю соборовъ и съ христ1аны^ со кресты, 
обходи около всего города, моляся Богу и пречистой Его Матери о 
престат1и тяЪвв. Бож1я, а христ1ане, ови на кон^хъ, ови п1^п1и, изъ 
л^са бервна привозивъ, поставиша церковь Св. Анастасш въ память 
ея, а свяща ю арх1епископъ Симеонъ, тогоже дни святи ю и литурпю 
соверши. А въ остаточныхъ бревнахъ поставища церковь святаго 
Ил1И конецъ Прусской улипы». Въ лито 7016, записано въ третьей 
Новгородской летописи, «бысть моръ въ великомъ Новгород1^, помре 
железою въ три осени и въ посл']&дн1ю осень 15396 ч. Тое же осени 
поставиша церковь древяну святой Богородицы Похвалы, въ град1^ 
Д^тинц'^Ь, противъ соборной св. церкви Соф1И, на площади въ единъ 
день, октября 15». Тогоже дня арххепископъ Серап1онъ святилъ и слу- 
жилъ въ ней. Въ 7038 г. еп. новгородск1Й МакарШ «постави церковь 
камену въ каменномъ город* Св. Анастасш отъ мору зав-Ьтную». Въ 
7060 г. по случаю великаго мора поставлены были дв* об*тныя цер- 
кви (3 Новг.). Пожары и наводнен1я еще прямее и непосредствен*е 
д'Ьйствовали на развит1е храмоздательства, потому что соединялись съ 
разрушен1емъ существовавшихъ церквей и этимъ самымъ вызывали 
необходимость ихъ пополнен1я. О наводнен1И 6929 г. (1-я Новг.)л*- 
тописецъ говоритъ, что вода снесла тогда Волховск1Й великхй мостъ 
«и церковь снесе св. Троицу, а въ Щилов1& и на Сокольниц* и въ 
Родоковицахъ въ гЬхъ церквахъ только на полатЬхъ п'Ьли» . Особенно 
разрушительно действовали въ Новгород* пожары. При скученности 
деревянныхъ построекъ, при недостатке гасительныхъ средствъ, они 
производили ужасныя опустошен1я, и не редко целыя улицы и концы 
выгорали со всеми строен1ями. Летописцы часто не находятъ словъ 
для изображен1я техъ бедств1Й, который причиняло это несчастхе го- 
роду, но, передавая циФру погоревшихъ церквей, свидетельствуютъ 
темъ самымъ, до какихъ громадныхъ размеровъ простиралось иногда 
это общественное бедствхе («Въ 6893 г, погоре въ Новгороде торговая 
сторона вся и церкви вси, только у блюде Богъ святую Богородицу 
на Михалици» .). Мы уже касались этого предмета, когда говорили 
о численномъ отношен1и каменныхъ церквей въ Новгороде къ де- 
ревяннымъ, но чтобы видеть какъ пожары могли действовать на 
церковно-строительную деятельность нужно привести друг1я циФры. 
Въ 6848 г. сгорело 3 церкви кам. и 48 дерев. Въ 6907 г. 22 кам. 
и деревянная, въ 911 — 15 церквей, въ 913 — 12 кам. и 5 дер., въ 
• 915 — 6 дер. и 12 кам., въ 927 пожаръ истребилъ 24 церкви, въ 950 
сгорело 12 кам. церквей, въ 7049 церквей обгорело 22 и засыпалось 
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стырь Сырковъ евины ради сицевыя: веодору Дмюгревичу Сыркову 
бывшу съ посломъ въ Колыван1^ дьякомъ и сохранены быша отъ 
смерти, и того ради об-Ьщася поставити сей храмъ Пресв. Богородиц*» . 
Друпе строили церкви на поминъ души. Такъ напр. Исаакъ Анцифи- 
ровичъ и брать его Лукьянъ поставили церковь Вогоявденхя св^чнаго 
ради поминовен1я на память душамъ своимъ» (6922. 3 Новг.). 

Въ честь какихъ святыхъ строились церкви въ Новгород*? Просма- 
тривая съ этою ц*Л1Ю летописный изв*ст1я о новгородскихъ церквахъ, 
мы въ назван1яхъ ихъ можемъ прочесть ц*лый рядъ бол*е изв*стныхъ 
и чтимыхъ святыхъ греческой и нФкоторыхъ —русской церкви. Двуна- 
десятые праздники, дни Богородичные, имена Николая Чудотворца 
Ил1и Прокока, Димитрхя Солунскаго, Михаила Архангела и др. — 
вотъ главны я событ1я и лица, памяти которыхъ преимущественно 
посвящались церкви въ Новгород*. Что касается до обыденныхъ цер- 
квей, то он1^ большею частхю устроялись во имя дневнаго святаго, 
но л'Ётопись передаетъ зам1^чательный случай р'1^шен1я вопроса о по- 
священш об^тной церкви — посредствомъ жреб1я. Въ 7041 г. (3 Новг. 
л*т.), во время мора, бывшаго въ Новгороде, граждане новгородсше 
положили на совЪтЪ устроить обыденную церковь, но при этомъ <ов1И 
глагол аху: н-Ьсть въ градЬ церкви Св. Ап. и Ев. Матвея, а инш 
глаголаху: свят. Ап. и Ев. Марка.» Арххепископъ разсудилъ решить 
втотъ вопросъ жреб1емъ. Игуменъ Хутынсюй 0еодос1Й взялъ съ 
престола жребхй Ап. Матвея, а жреб1й Ев. Марка остался на престол^^, 
что и было принято за р1^шен1е въ пользу имени посл1&дняго. Изъ 
святыхъ русской церкви мы встр'бчаемъ сравнительно не много именъ 
въ назван1яхъ церквей новгородскихъ. Въ этомъ небольшомъ числ1^ 
отечественныхъ святыхъ, преобладаютъ имена святыхъ, уроженцевъ 
с^^вернаго края Россш или странъ ближайшихъ къ Новгороду; какъ 
напр. св. Варлаамъ Хутынск1Й +1193 (о храм* въ честь его упоми- 
нается подъ 6918 — 1400), Зосима и Савват1й Соловецк1е 4-1478, 1425 
(церковь Зосимы и Савват1я 7048, 7066, 2 Новг.)*), Кириллъ Б^ло- 
озерсшй +1427 (церковь обыденная въ 7060), Никола Кочановъ 
+1392 (надъ его гробомъ церковь Св. Пантелеймона 7092.) Церковь 
Знамен1я Богородицы упоминается въ 6962 г., спустя 185 л. послЪ 
чуда бывшаго во время осады Новгорода отъ ея иконы. Изъ святыхъ 
московкихъ и К1евскихъ л^^топись упоминаетъ о церквахъ: во имя 
Петра митрополита +1326 (открытге мощей его 1419 г., церкви 

въ Новгород* подъ 6923 и 6945), веодосхя Печерскаго (7057), 
^» 

*) СдФд. память ихъ праздновалась въ Новгород1^ и они и1гЬли вдЪсь храмъ до Московскаго 
собора 1547 г. , уставившаго почитанхе пхъ во всей русской церкви, вмФс11Ь съ другими оте- 
чественными святыми. 
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в. Князя Владим1ра (упоминается о церкви его имени сначала подъ 
6839 г., а потомъ въ изв'Ьст1и о пожар*, бывшемъ въ Новгород* 
6922 г. 3 Новг. л-Ьт). Особенно же чествовалась въ Новгород* память 
князей мучениковъ русскихъ Бориса и Гл*ба. Новгородцы считали 
ихъ своими покровителями («силою св. СоФШ и по](10Щ1Ю св. Бориса 
и Гл*ба» подъ 6809 г.) и посвящали ихъ имени множество храмовъ. 
Первая церковь во имя св. князей была заложена въ Новгород* бога- 
тымъ купцемъ Сотко въ 6558 г. или 1050, сл*д. 30 л*тъ 
спустя поел* перваго храма въ Выптгород*, куда перенесены были 
ихъ мощи, и 22-мя годами ран*е втораго, обширнаго храма, уст- 
роеннаго въ Вышгород* митроп. Георгхемъ. Зат*мъ въ л*тописи 
упоминается о церквахъ въ честь Бориса и Гл*ба подъ сл*ду- 
щими годами: 6654 (3), 6675 (1), 6732, 6770, 6808, 6810 6819, 
6848, 6885, 6911, 6932, 6949 и др. Кром* названныхъ именъ были 
почитаемы въ Новгород* и друг1е святые отечественные. Такъ напр. 
въ 7001 году арххепископъ Геннад1Й на молебн* п*лъ каноны Петру 
Митрополиту, Леонт1Ю Ростовскому и Варлааму Чудотворцу. Арх. Евфи- 
мШ позлатилъ гробъ Владим1ра сына Мстислава Новгородскато и уста- 
новилъ ежегодно праздновать его память въ Новгород* (6947 г.). Въ 
7066 г. открыты были мощи Никиты еп. Новгородскаго. Игуменъ 
Хутынскаго монастыря Маркеллъ, оставивъ игуменство, жилъ въ 
Антон1евомъ монастыр* и зд*сь «сотворилъ житхе Св. Никит* и ка- 
нунъ.» Тогда же игуменъ Благов*щенскаго монастыря ТриФОнъ повезъ 
въ Москву и шапку Тоанна Златоустаго, да ризы Никиты Чудо- 
творца къ царю государю и великому князю» (2 Новг. л*т. подъ 
7366 г.). 

Церкви закладывались съ молитвами и религ10зными обрядами. 
При закладк* церквей, бол*е значительныхъ, присутствовалъ новгород- 
ск1й владыка съ Соф1йскимъ соборнымъ причтомъ. Въ 2-й Новг. л*т. 
подъ 7059 г. записано: сДа тогоже л*та, м*сяца августа во 2-й день, 
въ нед*лю, заложена церковь Св. Анастасхи на новомъ м*ст*, на 
Владычни двор*, да священницы и молебенъ п*ли соФхйсте со- 
боромъ наокладин*хъ (на основан1и) церковяыхъ,даистарой 
церкви плиту въ новую церковь вд*лаша.» При окончаши 
постройки так1я церкви освящались великимъ священ1емъ, 
(6613 г.), съ особенною торжественност1ю,епископомъ съсоборомъ духо- 
венства и при многочисленномъ стечен1И народа. «Свяща ю самъ съ 
игумены и попы и съ крилосомъ св. Соф1и» — вотъ обыкновенное выра- 
жен1е л*тописца, когда онъ говоритъ о торжественномъ освящен1И 
церкви (См. подъ 6870). Объ освящеши арххеп.Евеимхемъ церкви Спаса 
Преображешя въ Рус* л*тописецъ подъ 6950 г. говоритъ: ссовершена 
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бысть церковь сентебрхя м-Ьсяца въ 13 день, въ той же день прх'бха 
изъ Новогорода арххепископъ и повел']^лъ быти бд'Ьтю всенощному , 
господскаго ради праздника, и облечеся во вся священный одежды и 
съ нимъ соборъ св. С!оф1и и повел1^ рускимъ игуменомъ и попомъ 
съ собою 4гатург1Ю сдужити и свяща ю самъ на праздникъ Воздви- 
жетя св. креста и св. литург1ю совершивъ, веселяшеся блаженный 
душею и сердцемъ, взирая на храмъ св. Спаса». 

Соответственно разнообразгю случаевъ, вызывавшихъ Новгородцевъ 
на храмоздательство, и въ виду всеобщаго религюзнаго одушевлетя, 
храмоздательство было общимъ народнымъ д'1^омъ; въ немъ принимали 
участге вс* Новгородцы, люди вс*хъ звашй, сослов1Й и состояшй. 
Общее одушевлен1е проявлялись особенно въ дни общественныхъ б*д- 
СТВ1Й или радостей, и тогда весь народъ приносилъ своимъ трудомъ 
или денежными средствами посильный вкладъ на это святое дЬло. 
Тогда то церкви строились, по выражено лЬтописи, спометомъ» или 
добровольными денежными пожертвовашями вс&хъ жителей Новгорода 
или какой либо отд'1^ьной его м'^^стности. Въ 7018, записано въ ЗНовг. 
л'бтописи, € поставлена бысть церковь каменная Св. Николая Чудо- 
творца въ монастыре, конецъ Легощи улицы, пометными день- 
гами со всего града». Въ 7035 г. посл']^ страшнаго мора, свир-Ьп- 
ствовавшаго въ Деревской пятин'Ъ, жители ея «поставиша церковь дре- 
вяную околоткомъ своимъ за алтаремъ у 1еру салима, пр. Богородицы 
Покрова, въ единъ день пометными денгами и литурпю п'1^ли собо- 
ромъ» . Въ 6903 г. спостави владыка 1оаннъ съ Новгородцы пометомъ 
церковь каменну Покровъ Пр. Богородицы въ Зв-Ьринцахъ.» 

Изъ частныхъ лицъ первое выдающееся значен1е въ ]1:ЬлЪ храмо- 
здательства им'Ьли новгородсше владыки и за тЬмъ лица духов- 
наго С0СЛ0В1Я, настоятели монастырей, монахи. Изъ лицъ б'1^лаго ду- 
ховенства л'бтопись никого не упоминаетъ: мало обезпеченные въ 
своемъ матерхальномъ быту и живш1е одною общею жизн1ю съ свои- 
ми приходами, они не были самостоятельными строителями церквей, 
но участвовали въ этомъ д'бл^^ вм'1^ст'Ь съ народомъ новгородскимъ, 
какъ своими прихожанами. Л1^тописецъ Новгородскгй къ сожал'6н1ю 
далеко не везд'1^ упоминаетъ о лицахъ строившихъ церкви, но по боль- 
шей части ограничивается зам'1^чан1емъ : тогда то была поставлена такая 
то церковь. Исключен1е изъ этого правила составляютъ изв'6ст1я о 
строителяхъ епископахъ. И действительно, почти каждый изъ нихъ 
оставилъ свое имя въ л1^тописи новгородскаго церковнаго зодчества, а 
н'Ькоторые ув'Ъков^чили память о себЪ необыкновенною энерпею въ 
этомъ ]1,'ЬлЪ и заслужили всеобщую известность и благодарность. Напр. 
НиФонтъ, Мартир1й (6704), Васил1й (6841—6851), Моисей (6861), Хо- 
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аннъ (6907), БвФ11М1Й (6950). РасIIо^агая богатыми средствами ар* 
ххепискоасЕОЙ Соф1йской казиы и обширными доходами съ подв-Ьдом* 
ствеинаго духовенства, новгородскхе пдадыки всегда им-Ьли въ своемъ 
распоряхетн готовый суммы для производства подобныхъ псстроекъ, 
и не только въ своей епарххи, но и въ другихъ м'бстахъ являлись 
щедрыми вкладчиками и строителями*). Полный высокаго уважен1я къ 
этоагу святому д*лу, НовгородскЁйл-Ьтописедъ, когда говоритъ о еписко- 
пахъ, особенно отличавшихся на понрищ'Ь храмоздательстка, всегда со- 
единяетъ съ своими изв'Ьст1ями высок1я похвалы и удивлен1я ихъ рели- 
Г103Н0Й ревности и благочест1ю, и обращаетъ теплыя молитвы о спа- 
сен1и ихъ. Такъ, сказавши о владык1^ новгородскомъ Далмат1^, что 
онъ покрылъ свинцомъ СоФ1Йск1Й соборъ, л'бтописецъ прибавляетъ: 
СИ дай ему Богъ спасеная молитва и отпущен1е гр-Ьховъ» (3 Новг. 
подъ 6769). Оправдывая НиФОнта новгородскаго противъ клеветы, — 
будто онъ сполупивъ св. СоФ1Ю пошолъ къ Царьграду» , зам*чаетъ: «много 
глаголаху нань, но себ* на гр*хъ, есть бы разум^Ьти комуждо насъ: 
который епископъ тако у краен св. Соф1Ю<^ притворы исписа, кпвотъ 
сотвори и всю извну украси, а Пльсков'Ь святаго Спаса созда церковь 
камяну, другую въ Ладоз^^ св. Климента?» (1 Новг. 6664). Еп. Мар- 
тир1й во время шестпл-Ьтняго епископства (6701 — 6707) построилъ пять 
церквей и кром'Ь того одну деревянную св. Спаса въ то время, когда 
былъ еще игуменомъ. За годъ до своей смерти (6706) онъ заложить 
и окончилъ церковь Преображен1я въ старорусскомъ Спасскомъ мо- 
настыр'Ь. сИ веселяшеся блаженный душею и сердцемъ, устроивъ по 
себ^ память в^^чную и созда честенъ монастырь и освятилъ самъ 
того же года генваря въ 12-й день» (3 Новг. 6706). Еще чаще встре- 
чается и еще извЪстн'бе въ истор1И новгородскаго храмоздательства 
имя арх1епископа Васил1я. Владыка Басил! й, во время своего про- 
должительнаго епископства, и самъ лично ,и въ сообществ* съ другими, 
и своимъ вл1ян1емъ, сд^лалъ для Новгородца въ этомъ отношенхи такъ 
много, какъ ни одинъ изъ его предшественниковъ и преемниковъ. Не 
говоря о церковныхъ, и мног1я городск1я постройки совершились при 
его д*ятельномъ участ1И. Въ л*то 6842, записано въ первой Новг. 
летописи, владыка покрылъ каменный городъ. Въ 6843 л-Ьто сзаложи 
владыка Васил1й, съ своими детьми, съ посадникомъ веодоромъ Да- 

*) Въ обиходнягЬ 1ося«ова воюколамскаго монастыря объ арлепяскопЪ веодос1% запясано 
сгЁдующее зам-Ёчательное пзв^спе: «А дачи арх!епнскопа 0еодос1Я образы божеггвеиные оя- 
дадные златомъ я сребромъ и святыя книги чпсломъ 21, и блюда еребряныя 2^ да пояагея 
сребрена я эаючена, да тря кодокода, да паникадило большое, да четыре понн ка д илъ ца шлг 

лы, да 75 рублей деяегъ и многихъ его трудовъ, иже до конца живота своего подвязася, 

не исписатя: последнее трапезу большую пред-^лаль и паперти каяенны 
■ службы подъ ними всЪ (Оиис р. С. б. Ш, 1, стр. 399). 
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ниловичемъ и съ тысяцкимъ ОстаФхемъ и вс^ми Новгородцы острогъ 
каменъ по оной сторон* отъ Илхи святаго къ Павлу святому. Въ 
6849 г. осенью владыка Васнл1Й поставн теремъ велик1й» . Что же 
касается до церковно-строительной деятельности, то первая летопись 
упоминаетъ съ его именемъ о 10-ти церквахъ, и эта напряженная 
д'Ъятельность совпала съ однимъ изъ опустошительн'Ьйшихъ пожаровъ 
6848 г., истребившимъ 48 деревянныхъ церквей и 3 каменныхъ, такъ 
что новгородскому арххепископу приходилось возстановлять разру- 
шенное и заглаждать сл*ды опустошен1я (1 Новг. подъ 6853 г.). 
Разсказывая о всЬхъ этихъ событ1яхъ, д*тописецъ посвящаетъ по- 
хвалЪ и молитв'Ё о неутомимомъ строител* сл*дующ1я строки: «Дай 
ему Вогъ и святая Соф1я, Премудрость Вож1я, въ сей в^^къ и буду- 
щ1й отпущен1е гр*ховъ со вс^^ми детьми его Новгородцы» (6841 г.), 
а подъ 6851 г. обращается съ подобною же молитвою къ Богородиц* 
за устройство имъ церкви Влагов-Ьщешя . Такимъ же сочувственнымъ 
и признательнымъ отзывомъ удостоиваетъ д^тописецъ владыку Евфи- 
М1Я, когда говорить объ устроен1и имъ церкви Спаса Преображешя 
въ Старой РусФ. сСвяща ю самъ, говоритъ л-Ьтопись, на праздникъ 
Воздвижен1я честнаго креста и святую литургш совершивъ веселяшеся 
блаженный душею и сердцемъ, взирая на храмъ св. Спаса и видя 
своего д*ла начатокъ добр* совершенъ* еже устроивъ себ* память 
в'Ьчную и на оставлен1е гр*\овъ и вс4мъ христганамъ прибежище, 
и радость и весел1е и похвала епископу отъ людей, приходя щихъ 
въ домъ св. Спаса и взирающихъ на церковь и глаголющихъ: бла- 
гословенъ Вогъ, иже положи на сердце господину нашему создати 
храмъ св. Спаса высочайши первой и добр* ю украсити» (1 Новг. 
подъ 6950). ЕвФИМ1Й действительно былъ однимъ изъ д*ятельн*й- 
шихъ епископовъ храмоздателей. Старыя церкви онъ разрушалъ и 
строилъ на ихъ м*ст* новыя (3 Новг. 6961); по летописи 1-й и 3-й 
Новгор. ему приаисывается построен1е 10 церквей. Кром* того, онъ 
поставилъ на своемъ двор* палаты каменныя, устроилъ колокольню 
для СоФ1Йскаго собора и позлатилъ гробъ князя Владимхра (1 Н. 
6947). Изъ монаховъ строителями церквей являлись по большей час- 
ти архимандриты и игумены въ своихъ монастыряхъ (1 Новг. 6700, 
6927 — 28 и мн. др.), но встречаются также и имена простыхъ мо- 
наховъ, напр. мниха Олон1я, стяжанхемъ котораго построена церковь 
на Дубенк* Покровъ Св. Богородицы (6818) .Въ 6770 г. «чернецъ Ва- 
сил1й постави церковь Св. Васил1я, а Вогъ в*сть своимъ ли или 
Ворисовымъ Гавшанича» ,зам*чаетъ л*тописецъ;но€подай имъ Господи 
отданхе гр*ховъ и Василхй святой. 1 Изъ лицъ не духовнаго сослов1я 
отличались на поприщ* церковнаго строительства новгородсше посад- 
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НИБЛ и особенно н'1^которыя боярск1я Фамил1и, гд']^ любовь къ строенш 
церквей была какъ бы наследственною. Л'Ътопись упомннаетъ о 
Твердислав-Ь Михаиловиче^, построившемъ церковь Симеона Столпника 
ВЪ Оркаж* монастыре (1. 6714), о Семен* Климовичей (6813), о 
Юрь*]^ посаднике^, который въ одинъ годъ поставилъ жвЪ церкви (3. 
6858), объ Иване^ Морозов* (1. 6921) и многихъ другихъ. Выдаю- 
Щ1ЙСЯ прим*ръ ВЪ этомъ отношен1и представляютъ братья Исаакъ 
и Юр1Й АнциФоровичь (въ конц* XIV и нач. XV в.), принадлежавшхе 
къ знаменитому боярскому роду и казалось соревновавшхе другъ дру- 
гу ВЪ усерд1и къ строительству. Съ именемъихъ 3-я Новгородская лето- 
пись соединяетъ построен1е семи церквей. Юр1Й АнциФоровичь скон* 
чался посадникомъ въ 6925 г., какъ записано въ первой Новг. летописи. 
Не мен*е известна въ этомъ отношеши и Фамил1я Сырковыхъ. По сло- 
вамъ Новгородской летописи третьей, московскхй гость Тоаянъ Сырковъ 
поставилъ въ Новгород* церковь Женъ Мироносицъ (7018); Димитр1й 
Ивановъ сынъ Сырковъ упоминается какъ строитель церкви Великомуче- 
ника Прокошя, (7037), а сынъ его дьякъ веодоръ Дмитрхевичь былъ 
основателемъ знаменитой Сырковской пустыни (7956)истроителемън'Ь- 
сколькихъ,храмовъ,перечисляемыхъ во 2-й Новгородской л*тописи подъ 
7057 и 7062 г. Некоторый церкви были строены новгородскими купцами 
(1. 6872), друпя жителями улицъ и урочищь (1. 6926), а такъ 
какъ Новгородъ составлялъ центръ торговыхъ сношен1й съ заморскими 
землями и далекими северными окраинами Россш, то между строителями 
церквей являются здЪсь заморсше купцы (3. 6664) и Югорцы (6874. 
3); самые инов*рцы им*ли зд*сь свои храмы и божницы, о которыхъ 
упоминается нер*дко. О женщинахъ строительницахъ церквей л'Ьто- 
пись упомннаетъ лишь изредка. 3 Нов. 92. 96. 1 Новг. 6707, 6868. 
Что касается до технической стороны строительнаго д*да, то въ 
этомъ отношен1И л*топись даетъ лишь скудныя, тамъ и сямъ слу- 
чайно брошенный св'Ьд'Ьнхя, изъ которыхъ приходится извлечь лишь 
незначительный матерхалъ для характеристики тогдашняго зодчества. 
О стил*, план*, о вн*шнемъ вид* и вообп^е о характер* церков- 
ныхъ построекъ въ Новгород* л*топись не даетъ никакихъ св*д*н1Й; 
л*тописецъ ниразу не сообщаетъ никакихъ данныхъ на этотъ счетъ, 
даже и тогда, когда говоритъ о церквахъ большихъ, каменныхъ, ко- 
торый строились по н*скольку л*тъ и вызывали въ немъ чувство 
удивлен1я и признательности къ строителямъ. Кром* изв*ст1я о 13-тн 
верхахъ Новгородской Соф1и, вн*шн1й видъ храмовъ, казалось, не ос- 
тавлялъ никакихъ впечатл*н1йвъд^'^ш* л*тописцевъ , и едва ли не един- 
ственнымъ исключен1емъ въ этомъ род* можно считать то м*сто, гд* 
л*тописецъ, упоминая о сгор*вшей въ 6770 г. церкви Бориса и 
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Гл^^ба, прибавляетъ: с горазда бо бяше и л^^па». Чаще упокинается о 
богатстве внутренняго украшен1я церквей, но и тутъ въ стереотип- 
ной Форм*!^ л^^тописной записи: о росписанш церкви, о снабжеши ея 
богатою утварью и служебными книгами (2 Нов. л1^т. 7171). Л^Ьтописецъ, 
говоря о построеяш той или другой церкви, р^Ьдко обоаначаетъ^изъ како- 
го матерхала она была ср.Ълвлв,^ а потому въ большинстве^ случаевъ 
остается неизв^^стнымъ, гд& говорится о церкви каменной и гдЪ о 
деревянной. Выраженхя: заложи, .сруби, постави, сд&[аша, сотвориша, 
совершиша — не всегда служатъ ключемъ къ разгадк^Ь, но употребляются 
безразлично въ отношен1и матерхала постройки, а потому не могутъ 
служить основан1еА(ъ для различен1я построекъ каменныхъ отъ дере- 
вянныхъ. Л'Ьтописецъ прим^^няетъ эти выраженхя ко вс1^мъ родамъ 
церковныхъ построекъ. Такъ, — выраженхе: «постави! чаще всего упот- 
ребляется, когда д'Ъло идетъ о постройкахъ каменныхъ, и мы не счи- 
таемъ нужнымъ приводить тому прим1^ры, встр'1^чающ1еся почти на 
каждой страницей: но въ тоже время употребляется выраженхе «поста- 
ви» и о церквахъ деревянныхъ. Такъ въ третьей Новг. л'^^тописи подъ 
6497 г., гд'1^ говорится о построен1и Софхйской церкви, записано: 
спостави владыка епископъ 1оакимъ первую церковь древя- 
ную дубовую Святыя СоФ1и, имущую верхъ 13, а стояла 60 л*тъ» . 
А черезъ н'1^сколько строкъ «постави» употребляется о церкви камен- 
ной: «ид1Ьже посл'^^ди поставилъ Сотко богатый церковь ка- 
менну св. мученикъ Бориса и Гл^ба». Друпе прим'^^ры: «въ л-Ьто 
6700 (по 3 Новг. л*т.) МартирШ игу менъ постави церковь древя- 
ную св. Спаса». Подъ 6702: «того же л-Ьта поставиша церковь 
древяну св. Апостола Филиппа». Изъ перв. Новгор. л']&тописи подъ 
6866: «поставиша церковь д р е в я н у святыхъ Апостолъ 12-ти» . 
Подъ 6902: «поставиша церковь древяну святый Спасъ». 
Подъ 6970: Владыка Евфим1й священноинокъ постави церковь 
древяну. Выражеше: «сруби» въ большинств'1^ случаевъ есть ти- 
пичное для построекъ деревянныхъ, но есть м-Ьста, гд* это слово 
употребляется безразлично съ «постави» о церквахъ каменныхъ. Напр. 
«Сруби Аркадъ игуменъ церковь Успен1я и состави себ* монас- 
тырь» (1 Новг. подъ 6661). О томъ же самомъ обстоятельств* въ 
3-й Новг. летописи подъ 6664 г. записано: «Сей Аркад1й во игу- 
менств'6 заложи церковь каменную Успешя и состави себ* 
монастырь». Значитъ въ первомъ случа* лЪтописецъ употребляетъ 
выражен1е «сруби» о церкви каменной. Еще больше встречается та- 
кихъ м-Ьстъ, гд* выражен1е «сруби» , употребленное о церкви деревян- 
ной въ одной летописи, въ другой заменяется относительно той же цер- 
кви сдовомъ «постави» (Ср, 1-ю Новг. л-Ьт. съ 3-ею подъ 6634 и 6700). 
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Для техники тогдашняго новгородскаго зодчества и вообще для 
характеристики тогдашнихъ строительныхъ работъ им*ютъ гораздо 
большее значеше увазашя, д'1^аемыя въ л'Ьтописи на время, 
въ продолженхи котораго строились тамошнхя церкви. 

Судя по времени, какое употреблялось въ Новгород* на стройку 
церквей, тамошн1я строен1я не должны были отличаться значитель- 
Н0СТ1Ю размЬровъ и великол'Ьпхемъ . Не говоря о деревянныхъ церквахъ, 
рубившихся на манеръ избы съ н'Ъкоторыми дополненхями и приспо- 
соблешями , необходимыми для условзй богослуженхя , даже значительнФй- 
Ш1Я изъ церквей каменныхъ — монастырск1я и соборныя— устраивались 
незатейливо и въ короткхй срокъ. Огромное большинство церквей на- 
чинались и оканчивались постройкою въ одно л'1^то или по обыкно- 
венному выражен1Ю л-Ьтописца: «въ такое то лФто, въ то же л-Ьто, 
того же л-Ьта! . Этотъ срокъ былъ обыкновеннымъ, можно сказать за- 
уряднымъ, но его не слФдуетъ понимать въ смысл* ц-Ьлаго года, а 
въ буквальномъ смысл* л*та или л*тнихъм*сяцевъ, когда обыкновенно 
и производились работы *). Такихъ церквей строилось въ Новгород* по 
н*скольку за одно л*то. Срокъ постройки въ большинств* случаевъ 
колеблется между двумя и тремя м*сяцами. Подъ 6703 записано: «За- 
ложи церковь камяну на город скихъворотахъбоголюбивыйеп.Мартир1Й 
и начаша д*лати м*сяца мая въ 30 день на св. Исак1я и кончаша 
августа во 2-й день». Сл*довательно постройка церкви продолжалась 
два м*сяца и 4 дни. Тотъ же епископъ 6706 г. заложилъ церковь 
Преображен1я въ Рус* и постройка ея продолжалась отъ 20 мая до 
31 1ЮЛЯ, сл*дов. два м*сяца и десять дней. Заложенная въ томъ же 
году Ярославомъ близь Новгорода и теперь еще оставшаяся съ этимъ 
именемъ — церковь Спаса въ Нередицахъ строилась три м*сяца отъ 8 
1ЮНЯ и кончена въ сентябр*. Иныя церкви закладывались осенью и 
оканчивались на другой годъ, что также , принимая въразсчетъ зимн1е 
м*сяцы5 когда работа прекращалась, не до.1жно составлять срока про- 
должительнаго . «Той же осени, записано подъ 6703 г., заложи церковь 
св. Воскресен1я помянутый владыка Мартирхй, и возд*лаша до дверей 
около до осени.... Въ 6704 году кончаша церковь св. Воскресен1я, и 
святи ю владыка Мартурхй м*сяца сентября въ 13 день» (Срав. 6844 
— 45; 6850 — 51). Впрочемъ вс* заключен1я о продолжительности срока 
работы относительно разм*ровъ и качества постройки теряютъ зна- 
чительную долю твердости отъ того, что л*тописецъ никогда не обозна- 



*) сПотомъ ше повел'Ё (князь) древод^лямъ да прпготовятъ древо на сограягден1е церкви, 

6*60 уже время зимно. Они же поваленное отъ христолюбца приготовиша древо и 

наставшу л11ту возградиша церковь во имя святою блаженною страстотерцу 

Бориса и Гд*ба.> Чтен1е о погублен1и Св. Бориса г Гл*ба» (Чт. Общ. Ист. и др. 1859, кн. 1). 
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чаетъ числа мастеровъ, производившихъ постройку и ничего не го- 
ворить о гтроителяхъ. Великая каменная церковь, заложенная на 
жЬстЪ каменной малой, точно также была окончена постройкою въ 
одинъ годъ; именно заложена въ 7063, а совершена въ 7064 г. Въ про- 
тивоположность этимъ, если такъ можно выразиться, зауряднымъ 
постройкамъ, для выполненхя которыхъ требовался годичный или л^^т- 
шй срокъ времени, были въ Новгород'^ церкви, выдававш1яся своими 
разм'1^рами, а потому и требовавш1я бол1^е продолжительнаго срока 
для постройки. Были церкви, который строились два, три, четыре и 
бол^^е лЬтъ. Но такихъ построекъ л^Ьтопись насчитываетъ не много. 
Такъ, подъ 6808 г. въ первой Новгородск. л'^^тописи говорится о 
заложен1и каменной церкви св. Михаила на Михайловой улиц'Ъ, а въ 
810 о ея совершеши. Церковь Бориса и Гл^Ьба была заложена въ 
810 г., а окончена въ 813. Еще долже строилась церковь Михаила 
Архангела, поставленная посадникомъ Твердиславомъ. О ней въ 3-й 
летописи подъ 6727 г. говорится: «Заложи церковь каменну Тверди- 
славъ съ ведоромъ св. Михаила Архангела, а другую построили по- 
сторонь Архангела и совершит а ю въ четыре дни а боль- 
шую совершиша въ 6732 г.>. Следовательно церковь строилась 
около 5 л-Ьтъ. Рядомъ съ этими продолжительными сроками построекъ 
л^^топись отм'^^чаетъ и сроки противоположнаго свойства, поражающ1е 
почти необъяснимою краткост1Ю. Такъ напр. сейчасъ упомянутая 
малая церковь, построенная Твердиславомъ, окончена постройкою въ 
четыре дня. Это изв^стхе, заимствованное изъ 3-й летописи, повто- 
ряется и въ первой, где эта малая церковь называется церковью св. 
Трехъ Отрокъ. Не говоря о деревянныхъ обыденныхъ церквахъ, строи- 
вшихся средствами и трудами ц^лаго города или околотка, встречается 
известхе о каменной церкви, построенной въ одинъ день. «Въ лФто 
6932, говорится въ 3 Новгородской летописи, поставиша Новгородцы 
церковь камен'ну во единъ день за алтаремъ св. Софш, Спасъ 
милостивый Происхожден1е честнаго креста» . При такой спешности 
работъ и при неискусстве мастеровъ, постройки не всегда отличались 
прочност1ю, и бывали случаи, что церкви, только что отстроенныя, 
падали или получали значительный повреждешя. Подъ 6890 годомъ 
летопись отмечаетъ следуюпцй случай: «совершиша церковь камену 
св. Димитр1я на Славковой улице и свяща ю Владыка Алексхй со 
игумены и попы и съ клиросомъ св. Софш, и за мало дн1й раз- 
сыпася» (1 Новг.). Въ 3-й летописи о томъ же объстоятельстве 
замечено: «и тое осени паде стена церковная, отъ ведоровы улицы». 
Подобный же случай былъ и съ церков1Ю 1оанна Златоуста, постав- 
ленною арх1епископомъ ЁвФимхемъ въ 6943 г. «Только мастеры, со- 
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вершивъ, сошли съ церкви и томъ час^^ церковь падеся» . На другой 
годъ церковь была возобновлена. Въ ту же осень Евфимхй заложилъ 
каменную церковь св. Николая пъ Вяжицкомъ монастыр^^, но на 
другой годъ, вскор^Ь по построен1и, ее постигла таже печальная участь 
(3 Новг. подъ 6944). Н-Ькоторын отъ времени сами падали (6945. 1 
л.). Въ третьей л*тописи упоминается о пожар^Ь, во время котораго 
спогор^^ церковь древяная св. Апостола Филиппа на Нутной улиц*!^, 
а стояла 153 л-Ьта до сего пожару». Церкви, приходившая въ вет- 
хость, были разрушаемы, и на ихъ м'Ьсто, на старой основ*, строи- 
лись новыя (1 Новг. 6949 — 50). Подъ 7037 г. въ 3-й Новгородской 
л*тописи запиоанъ случай обрушен1я помоста церковнаго, во время 
службы, съ сопровождавшими его печальными посл'Ьдствхями . Описан1е 
ВТО даетъ некоторое понят1е о технической сторон* тогдашнихъ по- 
строекъ, а потому мы выписываемъ это м-Ьсто ц*ликомъ. «Въ л-Ьто 
7037 заложиша церковь каменную, въ великомъ Нов'Ь-град*, на княжи 
двор*. Великомученика Прокоп1я на дворищи, Димитр!й Ивановъ сынъ 
Сырковъ. Тогоже л*та, октября въ 28 день, на память св. Велико- 
мученицы Параскевы, нарицаемыя Пятницы, бысть въ церкви стра- 
ховаше велхе на христханы великаго Новгорода, въ торгу, на княжи 
двор* Ярославл*: священникъ тоя церкви хотяше литургисати и на- 
чаша п*ти, и внезапу абхе преломися подъ мостомъ церковнымъ 
перекладъ брусовой подъ церковхю и опустися той перекладъ 
на валъ каменный подцерковный, и таковою виною удер- 
жася перекладъ надъ мостомъ на томъ валу, а опустися мосту цер- 
ковнаго каменнаго внизъ пяди съ дв*. Стоящ1И же народи въ 
церкви, мняще, яко хоп^етъ весь мостъ цер^совный пасти подъ ними, 
убояшася вельми и поб*гоша изъ церкви вонъ. Нападе страхъ на 
мужесшй полъ и на женскШ, и начаша изъ церкви и изъ прит- 
вора б*жати, другъ друга попирающе, и ов1и изъ притвора во окно 
бросахуся, не усп*юще л*ствицею б*жати, и на л*ствицы, 
на последней единой ступени не мсжаху никако итти, яко 
утверждены ноз* ихъ къ земл*, и бысть вопль и рыдан1е на л-Ьстви- 
цы той, и абхе принесоша с*киру и отсЬкоша перила л*стницы 
и падоша съ лестницы на землю мужей и женъ, и обр*тоша сто 
челов'Ькъ напрасною смертхю умершихъ» . Изъ этого описан1я видно, 
что н*которыя церкви устроивались съ поломъ, приподнятымъ зна- 
чительно надъ поверхност1Ю земли, и снабжались лестницею, по ко- 
торой входили въ притворъ и во внутрь церкви; л-Ьстницы ограждались 
перилами, которыя были, какъ зд*сь, деревянный. Полъ церковный, 
или мостъ, д*лали изъ камня, онъ утверждался на накат* или пере- 
клад* брусовомъ, накатъ, въ свою очередь держался на камеи- 
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ной насыпи или Фундамен!^ — к аменномъваду подцерковномъ. 
Причина несчаст1я, случившагося въ описанной церкви, произошла 
отъ того, что накатъ державш1й полъ проломился, а отъ этаго осЬлъ 
и опустился полъ на цвЪ пяди. Изъ другихъ м'^^стъ л^Ьтописи видно, 
что церкви устроивались съ прид'1^лами, которыхъ иногда бывало 
по нескольку при одной церкви. Такъ напр. въ 6732 г. (3 Л*т.) 
заложена была церковь св. испов'Ьдника Павла патраарха Цареград- 
скаго «съ приделы св. Симеона Вогопрхимца и св. царя Констан- 
тина и матери его Елены и на полат'Ьхъ Бориса и Гл'Ьба» (ср. 
7056' г. 2 Новг. л*т.). Полати или хоры входили также въ число при- 
надлежностей храмовыхъ построекъ. Въ 6929 г., во время сильнаго 
наводнен1я, въ м^стностяхъ, подвергшихся этому б'Ьдствхю, «въ Щи- 
лов'Ь^ Сокольниц*, въ Радоковицахъ, и въ Воскресен1и на Людин* • 
конц^^, въ т'Ёхъ церквахъ только на полат^^хъ п1^ли.» Есть изв'Ьс- 
Т1е, что церкви устроивались со склепомъ или подцерков1емъ. 
Такъ въ 7077 г., по словамъ 2 Новг. л*тописи, м'Ьсяца ма1я въ 31 
день «зарушиша старую церковь каменную съ подцерков1емъ, 
тц'Ь положенъ чудотворецъ Михаилъ Клопсшй.» Церковная кровля, на 
которой утверждались главы, называлась верхомъ или макови- 
цею. Во второй летописи, подъ 7051 годомъ говорится, что отъ по- 
жара въ Нередицкомъ монастыр* «огор*лъ верхъ церкви до 
плечь. Подъ 7055 замечено, что въ церкви Дмитрхя св. маковица 
огор-Ьла; въ 6904 (1 л.) «побиша у св. Софш маковицу свин- 
цомъ» Церковь пр. Богород. въ Антонхев* монастыр* была обита 
свинцомъ (6886. 13); Крыли церкви большею частхю тесомъ (7050 2.). 
(Ср. 1Ы(1 6904). Упоминается о маковиц* полатной въ кото- 
рой л^ствица въ СоФ1И на полати (6811, 3 л). Для термино- 
лог1ц церковно-архитектурной имФютъ значеше техническ1я выражешя : 
онболъ (амвонъ),тябло, лобъ церковный (средина свода: «отъ 
М0ЛН1И чепь паникадильную , что волб*]^ церковном ъ, порвало» . 
1 Новг. 6927); царсшя двери называются райскими (хЫй). Необхо- 
димую принадлежность церквей составляли кресты, водружавшхеся 
на верху или маковиц-Ь, на прид'Ьлахъ и трапез* въ монастыряхъ. О 
крестахъ много разъ упоминается въ л-Ьтописи, и во время пожаровъ 
ихъ старались спасать въ числ* первыхъ вещей церковныхъ. «Въ 
7055 г. погор'Ьлъ весь монастырь Рожде<*тва 1оанна Предтечи до ц. 
1оанна святаго, маковица огор*ла дай плеча, а креста съ церкви 
каменной не сняли, сгор*лъ» (1 Новг. л-Ьт.) Тамже подъ 7056 
г., въ изв*ст1и о пожар* въ Кирилловомъ монастыр*, зам^^чено «а 
крестъ съ трапезы сняли.» При церквахъ строились колокол ь- 
ницы (изв*ст1я о нихъ встречаются многократно), но иногда колокола 
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в'Ьшали на деревянныхъ брусьяхъ или перекладинахъ безъ особенной 
колокольной пристройки. сВъ 7080 г. по свид^^т. 2 Новг. л'^^тописи, 
м^^сяца августа во 2 день, на дворищи колоколъ новый поставили, 
у Жень Мироносицъ, у двора государскаго, на четырехъ стол- 
б1^хъ на переклади.» Колокольни иногда бывали столь обширны, 
что подъ ними устроивались церкви; напр. въ Хутынскомъ монастыр'6 
«подъ колокольнею освященъ былъ храмъ св. Григорхя Велишя 
Арменш» (6043. Нов. л*т. 3). Подъ 6952 г. упоминается о духов- 
ниц^^ каменной, устроенной арххепископомъ ЕвФимхемъ. 



Архкологншш шит и заиии 

АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ ЕАЮДКА ВЪ С73ДАЛ1 

Д. Чл. к. Ц. Тихонравова. 

По^^дка прошлыиъ лЪтомъ въ Суздаль доставила квЪ н^Ькоторыя 
новыя пр1обр'Ётешя по археолопи: отыскалась опись Суздальскаго 
собора 1683 года, которую я списалъ всю и уже напечаталъ въ изда- 
нш Статистическаго комитета, въ 1-мъ выпуске «Ежегодника», ко- 
торый выйдетъ въ св*тъ въ начал*!^ 1876 года. 

Разбираясь съ соборнымъ старостою П. И. Б^^ловыиъ въ палатк^^ 
соборной, рядомъ съ сторожкой, удалось напасть на открытхе гамЪ- 
чательной по древности вещи, какъ-то уц*л*вшей отъ истреблетя, 
но уже къ тому предназначенной. Въ ящик*!^, куда брошена разная 
церковная утварь, обреченная на продажу въ ломъ, отыскалась звезда 
съ м-Ьднаго дискоса, упоминаемаго въ описи 1683 года, и дарохра- 
нительница — м-Ьдный голубь. Голубь — м-Ьдный литой, вызолоченный, 
въ натуральную почти величину, съ сложенными крыльями, обозна- 
ченными по бокамъ ФИНИФТЯНЫМИ полосками и кружками зеленой и 
красной поливы. На спин* голубя, съ л-Ьвой стороны, открывается 
на спняхъ впадина (углубленхе), для вложешя запаснаго агнца; ноги 
у голубя стояли, какъ видно, на блюд1^, но отломаны и приделаны 
уже жел^зныя. Вообще голубь этотъ им-Ьетъ большое сходство съ 
подобною дарохранительницею, находящеюся въ Ам1енскомъ музе1^ 
(См. АгсЫ1ес4иге КеЦ^хеизе, раг. М. А. йе Саишоп*. Саеп, 1870). Объ 
втой находк:Ь я, по возвращенш во Владим1ръ, тотчасъ же сообщилъ 
почтеннейшему сочлену Н. А. Артлебену и онъ хогЬлъ снять, при 
случа*, съ дарохранительницы — голубя рисунокъ, для Археологичес- 
каго Общества. 

Изъ упомянутой описи соборной 1683 года видно, что въ то время 
голубь уже не употреблялся какъ дарохранительница, а находился въ 
ризниц*; въ описи сказано: «Голубь медный, а прежъ сего клали 
въ него запасный агнецъ;» надъ престоломъ вясЬлъ уже «голубчикъ 
б^лый деревянный». 

Въ московскомъ Успенскомъ собор* до 1812 года висЬлъ также 
надъ престоломъ золотой голубь (изображающхй св. Духа), въ коемъ 
хранились св. дары; онъ упоминается въ соборной описи (Филаретов- 
ской) 1627 года, хранящейся въ Госуд. Архив* старыхъ д*лъ (См. 
Пам. Моск. древн. И. М. Снегирева, стр, 19). 
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кавъ отд'Ёльныхъ^такъ и въ статьяхъ о первобытныхъ древностягь; о но- 
выхъ пр1обрФтен1яхъ и собрашяхъ; о съ']^дахъ и заеЁданхяхъ ученыхъ 
обществъ; о публичныхъ чтешяхъ и, наконецъ, о продажахъ древностей. 

УОЬСК, РгоГ. Вг. \\^Ш1. Вхе Вейеикипе йег вешЮбсЬеп РЫ1о1ое1е Шг (Йе 
аи1е81атепШсЬе Ехе^еве. 2 АиНа^е. Вогра!;, в1ае8ег'8^Уег1а5. 

НЕЬМ, Сие!. МагИп. 1акоЬ Сптт ипё 8е1пе Уегс11еп81е иш (Не Леи18сЬе 
вргасЬе. ВепбЬеш, 1|еЬгт1(;(;е1ап8<;аи. 

КАРПОВЪ, Ст. свящ. ИсторическШ обэоръ поиина^п»ныxъ дней у древ- 
нихъ и новыхъ народовъ и значеше христ1анскихъ поминовен1Й. Тамбовъ. 
Земск. тип. 208 стр. 

РЬ088, Н. 0Ьег с1а8 Не1га1Ь8а11ег йег Ргаиеп Ье! тегбсЫейепеп Уб1кет. 
(МИШеИип^еп с1е8 Уегешв Гйг Егйкипйе ги Ьехрг!^, 1872. Ьехргхд, 1873. 
8. 18—42). 

Р^В^IСАТI0N8 йе 1а 8есйоп Ы81юпдие йе Пп8111и1; гоуа! егапй-йиса! 
йе ЬихетЬоиг§ (с1-с1еуап1 8ос1ё1ё агсЬёо1о5^^ие йи Огапй-йисЬё, то1. ХХУШ 
VI аппёе). 1873, ЬихетЬоиг^, Вйск. 

2Е1Т8СНК1РТ Шг Уб1кегр8усЬо1о51е ипй 8ргасЬт^188еп8сЬаГ1, Ьеганб^е- 
^еЬеп уоп РгоГ. Вг. М. Ьа2ап18 ипй РгоГ. Вг. 81е1п1Ьа1. 8 Вапй, 2 Ней. 
ВегИп, Вит1111ег8 Уейа^. 

2;Е1Т8СНа1РТ Шг (1еи18сЬе8 А11ег1Ьит, Ьегаи8ееееЬеп уоп Каг1 МйНепЬойГ 
ипй ЕНав 81ештеуег. Кеие Го!^©. 6 Вапй, 1 Ней. Вег1ш, "^УеЫтапп. 

П. Древности первобытный: Каненный вЪкъ. 

М. КЕВОЦХ. СЬгопо1о^е йе 1а рхёгге. Раг18, Неппиуег, 1874 (17 ри- 
сунвовъ. Особенно отпечатано изъ Ви11е(;ш8 йе 1а 8ос1ё1ё й* Ап1Ьгоро1о^е. 
Рап8, ^шп, 1870). 

КАКЬ 21ТТЕЬ. Вхе йИеге 81ет2е11; или Й1е МеШойе УОгЫб1оп8сЬег Рог8- 
сЬип^ (Согге8ропйеп2Ыаи, ^и1^, 1873). 

Ы1ВВ0СК, 81Г ^о1т. Вхе УогдебсЫсЬШсЬе Ъ^\\, ег1аи1ег1 йигсЬ Й1е 0Ьег- 
ге81е йев Аиег1Ьит8 или йхе 8111еп ипй веЬгаисЬе йег ^е^2^§еп ^УНйеп. КасЬ 
йег 3 Аи Ласте айв йет еп§и8сЬеп топ А. Ра880^. 1епа, Со81епоЫе. 

ИСК . СиНиг йе8 11гУо1ке8 йег 1пйоеегтапеп (СоггебропйепгЬ 1аи ^и1^, 1873). 

Р. ВКОСА. 8иг 1а т^^аНоп йе8 реир1е8 йев йо1теп8 йапв Г А880С1а110п 
Ь*апс. роиг Г ауапсетеп^; йе8 зсхепсев. Вогйеаих, 1873. 

Народы додменовъ пришли съ сЬвера на югъ, вдоль Балт1Йсваго и Чер- 
наго моря, и по берегу Средиземнаго моря. 

МТТ1НЕП.ЦК0ЕК йег апНаиаг18сЬеп ее8е118сЬаЙ (йег вевеИвсЬаЛ №г 
та1ег111пЙ18сЬе АИегййтег) ш 2йпсЬ. 18 Вапй, 6 НеЛ: 81иЙ1е йег Пгде- 
зсЫсЬке йег Меп8сЬёп ш ешег НбЫе йе8 8сЬаШ1аи8ег 1ига, топ Н. Каг81еп. 

КЕНКШв, 0Ьег1еЬгег, Вг. АИг. Уогее8сЫсЫ11сЬе 81€шт81гитеп1е Могй- 
йеи(8сЫапЙ8, пасЬ йен ип 51&йи8сЬеп Ми8еит ш ВгаишсЬт^е!^ ипй 1п йег 
Рг1Уа18атт1ип5 йе8 УегГа88ег8 ЬеПпйИсЬеп Ехеп1р1агеп Ье8ргос11еп ипй йигсЬ 
ъ^€\ ТаГе1п пик 19 Нок8сЬшиеп ег1аи1ег1. \Уо1&пЬйие1 (Вгаип8сЬ1Уе1В, 
^Уа^пег) . 
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АВК1ЁК АНСЕЬШ. Ь'^е сЕе р1егге е1 1а сЕаяБШсаиоп ргёЬ^8{о^^^це <1'вргёв 
1еб воигсев (^^уриеппее; гёропве & ММ-гв. С'ЬаЬаЕ е1 Ьер8111в. Раг1й, 1873. 8", 
62 стран, (отд. оттискъ изъ А1т&1ев йе ГАсай. йе Масоп). — ОпроБержен1е тео. 
рш гг. Швбасъ п ЛепС1усъ, будто въ Ёгипт& не существовалъ ваиевиыЙ 
П1'р10дъ и будто в<гЬ камвинын оруд1н принадлежать ко вреиенанъ исто- 
рически иъ. 

РН1ЫРР1. ТбрГе, 81еш-ип(1 Ме1а11кег6(Ье Ье1 йеп Лпй!апег СЬПев. Вег- 
1тег Сеае118сЬаГ(, 10 Ыа!, 1873. 

Ш. В О С ТО В Ъ. 

Ь0Ш8 ЬАКТЕТ. Тгесез йе Пютше ргёЫйопдце еп Опеп1 {Мв1ёг1аих, 
2-П1е Бёг1е, 1оше IV, рац. 177; съ рисунками). 

ОШАКУ ВК К1АЪЬЕ, Ыет01ге виг ГАв1е сеп1га1е, вон Ыб1ои-е с1 вев 
рорц1а11опв, въ Ееуие (1*Ап1Ьгоро1о^е (1873), ра^. 436, 644, (1874) р^. 42. 

ВКАКВЕ8, РгоГ. Вг. Нетг. АЬ^атНип^еп гиг СевсЫсЫе ()е8 Опе1)4« 
1т А11ер|Ьип1. НаИе, ЫррегС'веЬе ВисЬЬап(11ип^. 

ТРУДЫ Восточнаго отд11летн Императорсваго Русскаго Археологиче- 
сяаго Общества. Ч, XVII. Спб., тип. Аввд. Науяъ. 8 д. 4111 стр. 

Ь. СНАМВОНЕЬОК. 0оп81(1ега1!опа {;еп<?га1е8 виг 1а па1лоа рЬ(5п1С1еппе, 
виг 1ез саивеа с1е воп ех1епв1оп е1 <1е ба рша&авЁе 11а1]в ]е 1110а(1е шё(]Иёгга- 
пбеп; въ ВиИеС. ае 1а 8ос1ё1ё Ес1еп11Г. е1 1Шёга1ге а'А1а18. 1873, р. 57—80. 

ИСТ0Р1Я МОНГОЛОВЪ по ариянскинъ источниванъ. Вьш. II. Перев, 
и объясн. К. Патканова. Сбп. Тип. Акад. Н. 8 д. 148 стр. 

МЕЬАКСЕЗ а^^а(^^пез, Игёв «]и ЬиНеЦп йе 1'Аса(1ёп11е 1шрёпа1е (]е9 вс1- 
епсев йе 8*.-Ре1«г8Ьош^. Тоте VII, итга1воп I. 81. Ре1егзЬоиг5, Ье1р21^, 



СОЬЬЕСТЮМ й'ЫвЬопепа агп)ёп1еп8. ТЬ. Аг(1ггоип1, X м6с1е: Н1б1ои-е 
йев Аг<12гош11; Агаке! йе Таит, XVП 81ёс1е: Ь1тге (1'Ь1в1о1гез; 1оЬап11ев (1е 
Сгаг, ХУ11-е б1ёс1е: Н1я1о1ге йе ГА§Ьоуаше; 1га|1ш(8 раг Ы. Вговве!. Тоте I, 
81.-Рё(егвЬои1^, Ье1р2|§, У'озв. 

ЕРИН]10ВЪ, А. Историческое и современное полокенхе ариянской пен- 
шины, въ связи съ нраветвенност1ю Арманъ. Тлфлисъ. Тип. Главн, Упр. 
Нам. Кавказ, 12 д. 137 стр. 

ТЭЙЛОРЪ, Д. Дневникъ путешествия по Ариенш, Курдпсталу и Верх- 
ней Месопотам1и въ 1866 году, Перев. Н, АстаФьенъ. Ти»ллсъ, 1873. Тип. 
Главн. Упр. Нам. Кавв. 8 д. 79 стр. 

ПАЛОМНИКИ-ПИСАТЕЛИ Петровскаго и посл*-Петровсваго времени, 
или путники во святой градъ 1ерусалинъ. Съ объяснит, нъ тексту- прямЪч. 
Архии. Леонида. Изд. Императорсваго Общ. Ист. и Древа. Росс. Москва, 
Универ. Тип. 8 д. 133 стр. 

ВЕ8СК1РТ10КЕ8 (еггае бапс1ае ех ваесиЬ VIII, IX, XII е1 XV. 8. 
\\''1|иЪа1с1иб, Соштетога(ог1ит йе саб18 Бе!. ВегпаНив МопасЬив. 1ппо1П1- 
лаТиб VII. ЛоЬаппез ^\1тЬц1^еп5]8. 1ппотшаСив VШ. Ьа С1Ее2 йе 1Ьеги- 
ввЕет. ЛоЬаппеб Ро1оаег. КасЬ Напй-цпй-ВгисквсЬгШеп, Ьегаив^е^Ьеп топ 
ТИиа ТоЫег. Ьаргщ^ НшпсЬ'в Уег1в§ 
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АКТЫ руссваго на святомъ Авон4| монастьфя св. вежикомученика и 
цЬлителя Пантелеймона. Шевъ., тип. Усп. Лавры. 8 д. 642 стр. 

1Т. Асс1р1я I Еппетъ. 

ВЕЫТ28СН, Вт. Ггйг. АввупвсЬе 81и(11еп. 1 НеЛ: А88уп8сЬе ТЫегпа- 
теп ттЬ у1е1еп Ехсигвеп шк! ешет аввупвсЬеп ипё аккас!. в1о8$аг. Ьеврг!^, 
НтпсЬ'8 Уег1ад. 

ОЕККМАЕЬЕК айв Ае^ур^еп ипй АеЙиорхеп 1а рЬо1о5гарЬ18сЬеп Ваг- 
81е11и11деп аи8§е\^аЬи аи8 <]ет уоп К. Ьер81и8, Ьегаив^е^еЬепеп ^1е1сЪ- 
папи^еп Оепкта1епуегке. М1( киггеп Ег1&и1;егип^еп уоп К. Ьервхив. 2 8епе. 
Ро1. Вег1т, К1Со1а1'8 Уег1а5. 

2Е1Т8СНК1РТ Шг ае^урйбсЬе 8ргасЬе ипй АиегШишвкипйе, Ьегаив^е- 
^еЪеп УОП РгоГ. Вг. К. Ьерзаиз, Ш11ег Шклуагкипр уоп РгоГ. Вг. Н. Вги^всЬ. 
12 ^аЬ^^апд. 1874. 12 Киштегп. Ьеарм^? НшпсЬ'в Уегк^. 

ВПВШОЕК, Мах. Аеетр118сЬе Еш^уьгкип^еп аиГЬеЬгшесЬе Си11е (8сЫи85). 
1Тп1ег8исЬип5еп. ЛУхеп, вего1(1'8 8оЬп, ш Сотт18810п. 

ВКи08СН-Веу, Непп. Н181о1ге й'Ееурке. 1 РагЦе. 2 ёйШоп. Ьехрга^, 
1875, ШпгасЬ'в Уейад. 

В1ТТМЕК, Вг. ОНокаг. Кет! ипй йа8 №18у8!ет г1п1ег Ег^пйип^ йег 
^уаЬгеп ^ие11еп пеЬбк 8е1пеп Мопитеп1еп ипй 1л8сЬп!Теп. МП; е1пег Каг1е 
Лее Ьеии^еп Ае^р1еп8 П11( пей аиГ|;епоттепет Е1и888у81ет. Вег1ш, ^еЬег. 

У. ГреЦ1Я I В13аЕТ1Я. 

Ь. КЕК1ЕК. 1п8СГ1р110П8 йе 1а Мое81е вирёпеиге, йапв 1а Кеупе агсЬёоЬ^. 
8ер1етЬге 1873. — Девять надписей, доставлевныхъ Французскимъ консудомъ 
въ Бельград'Ё. 

8СНЫЕ, Вг. Ег. 2и йеп Курпеп. Еше агсЬаео1о^8сЬе АЬЬапё1ип§. 
Вегип, 6. Кетег. 

\У1ЕВЕЬ, РгоГ. К. Т^. М. Вхе 1п8е1 КерЬа1оша ипй йхе МеегтиЫеп уоп 
Агдо88ои. Уег8исЬ ешег Ьбзип^ йхевев деорЬу81ка118сЬеп Ка1Ь8е18. МК; ешег 
ЕаНе. НатЬиг^, ГпейепсЬвеп & С^. 

21ММЕКМАКК, Раек. Ои81;. ЕрЬе808 т ег8*еп сЬпвШсЬеп ХаЬгЬипйег*. 
1епа, Ве181ип^. 

8СНЫЕМАНН, Вг. Не1пг, Тго^ап^8сЬе АНегШйтег. ВепсЬк йЬег (Не 
Аи82гаЬип5еп ш Тго^а. Ьехри^, ВгоскЬаив' 8ог1 ш Сотт. 

8СНЫЕМАКК, Вг. Неапг. АЙав ^^о^ап^8с11ег АКжгШйтег. РЬо1о^гарЫ8сЬе 
АЬЫИипдеп ги йет ВепсМе йЬег Ше Аи8§;гаЪш)§еп Ье! Тго^а. Ео1. Ьехри^, 
ВгоскЬаив' 8ог1;. ш Сотт. 1п Марре. 

8СН^IЕМАNN, Вг. Нешг. АпйдиНёв Тгоуеппев. Каррог! 8иг 1е8 &ш11е8 
йе Тго1е. Тгас1ш1; йе Г А11етап(1 раг А1ех. К1208 Вап§;аЬё. Ьегрг]^, Вгоск 
Ьаи8' 8ог<;. 1п С1отт. 

8СНЫЕМАКК, Вг. Нешг. Аиа8 йе8 апидш1ё8 Тгоуеппе8. 111и81гаЦоп8 
рЬо1о^арЫдие8, &18апЬ 8ш1;е аи гаррог!; 8иг 1е8 Гош11е8 йе Тго1е. Ео1. Ье1р21^, 
ВгоскЬаив' 8ог1. ш Сотт. 
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ЕСКЕКВКЕСНЕК, Ог. Оиз!;. V. Вхе Ьа^е йез ЬотепвсЬеп Тгоза. Ш* 
г^ее! Еаг^еп ипс! ешег 1ап<18сЬаШ1сЬеп АпвдсЫ;. ОйзвеИогГ, 1875, Вис[йеи8. 

ЬЕ8 АNТI^ШТЁ8 ВЕ ЬА ТКОАВЕ, въ 1оигпа1 оШс. (1е 4 та! 1874. 
ра^. 3098. — Обсуждеше, бывшее въ зас^данш 8ос1ё1ё йе Ап1;^^иа^^е8 йе 
Ьопйгев между Ньютономъ, Максъ Мю^^Iеромъ и Лордомъ Стангопомъ о 
раскопкахъ др. Шлшмана. Эти ученые не считаютъ предметовъ найденныхъ 
за памятники предшествовавипе эпох'ё греческой и даже за памятники гре- 
честе (срав. 1вс11са1еиг, № 1332). 

е. ВЕ М0КТ1ЬЬЕТ. Ье 1;гё80г йе Рг1ат. 1пуе8115а1аоп а^сЬёо1о^^ие въ 
Кетие (1'Ап1Ьгоро1о51е Ш, р. 172. — Мортилье указываетъ на н^^которыя 
странности въ изсд*дован1яхъ Шлимана, и въ заключенш сов-Ьтуехъ отно- 
ситься къ этимъ изсл1}довашямъ весьма осторожно. 

ЕМ. ВЦККОПЕ. Ьеигез ге1айу'е8 аих с1ёсоиуег1е8 йе М, ЗсЬИетатш въ 
Кетие агсЬёо!©^. 1874. Еегпег. р. 128. — Въ первомъ письм* авторъ опи- 
сываетъ сосудъ съ надписью, которая состоитъ изъ китайскихъ буквъ. 

ЕВ. ^ЕNОаМАNТ. Апйдшеёз Тгоуеппез, въ 1е Тетрз. 7 та! 1874. 

СТРАШКЕВИЧЪ, К. Ф. КраткШ очеркъ греческихъ древностей. Изд. 
2-е. Шевъ, тип. Ерем-Ьева. 4 д, 537 стр. и 1 карта. 

БОИЕЗЕНЪ, Пособхе къ изучешю греческихъ древностей. Перев. съ н*м. 
К. Зембергъ. Вильна, тип. Сыркина. 8 д. 176 стр. 

АНТОНИНЪ, архим. О древнихъ христханскихъ надписяхъ въ Аеинахъ. 
Спб., тип. Акад. Н. 4 д. 84 стр. и 26 л. снимковъ. 

^. Н11ВЕТ8. Пп ро1Й8 ЬугапНп, коигё ^ МаебкпсЬ!, въ Ви11. йи Сотпив. 
гоу. йе Ве1§^^ие, томъ XII (1873), стр. 160—169 съ рисункомъ. — В*съ IV 
или У вФка, съ серебряными укратенхями въ вид'Ь креста. 

УСПЕНСК1Й, ЭЕДОРЪ. Византхйсюй писатель Никита Акоминатъ изъ 
Хонъ. Спб., тип. Балашева. 8 д. 226 стр. 

СНВ18Т, \\^. Мекгхк йег бгхесЬеп ипй Воетег. Ье1р2%, ТеиЬпег. 

ЫР8Ш8, В1сЬ. Айе1Ь. Вхе ^ие11еп йег Йке81;еп Ке12ег5евсЬ1сЬ1е. Кеи 
Ш11ег8исЬ<;. Ьезрг!^, 1875, ВагШ. 

VI. Р ж ж ъ. 

ВЕРНЕРЪ, ВИЛЬГЕЛЬМЪ. Римъ. Начало, распространенхе и падете 
всемирной монархш Римлянъ. Перев. съ нЬмецкаго П. В. ЕвстаФхевъ. Т. II, 
съ 245 рис. Изд. 2-е, Спб., 1873. Изд. и тип. ВольФа. 8 д. 646 стр. 

КОЖЕВНИКОВЪ, ВЛАДИШРЪ. Нравственное и умственное развитхе 
римскаго общества во П вФкЬ. Козловъ, тип. Фриша. 8 д. 295 стр. 

21Е0ЬЕВ, СЬгрЬ. 111и8(.га110пеп гиг Торо^гарЫе йев акеп Кот. Ш! 
егШикепйет Тех1е Шг 8сЬи1еп Ьегаивее^сЬеп. 2 Ней, 1-1е ипй 2-1е АЫг 
Ье11ип5. 8<;ии^г1;, КейГ. 

Р0ТТНА8Т, Аи^. Ве^е81а ропййсит гошапогит шйе аЬ аппо роек СЬпв- 
(шп па1ит 1198 ай аппит 1304. Ра8С1си1и8 XII. ВегЦп, год Оескег. 
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ТП. 11еохог1я. 

УОЬЬМЕК. ^Гоег(;егЬасЬ Лег МуОюХо^е а11ег Уое1кег. 3 Аий. 8ЬаЫ^гЬ^ 
НоЯ^тапп. 

Еи^СНNЕК, Вт. О. Сггип<1г188е (1ег Муи1о1од1е ипд ва^еп^евсЫсЫе Лег 
впесЬеп ипё Кбтег, 2. АиПаде. Ьехрг!^, 81§^8тип(1 опЛ Уо1кешп^. 

РСГКЗТЕОЬЕК, Ь. Ше Об11»теи йег А1ке11. 3.1е АиЯаре. ШЬ 10 Та- 
Ге1а. ТУхеп, НагИвЬеп. 

В0ЕВ0ДСЕ1Й, Л. Каннибадизмъ въ греческяхъ миеахъ. Опытъ исторш 
развитая нравственности. Спб., тип. Бадашева. 8 д. 397 стр. 

8СШЕКК, РгоГ. Ог. Егей. СГЬег йен Швргоп^ дег 8аде топ йен ^Ш- 
^гаЪепйеп Ате18еп. Уог1га^. ЕорепЬа^еп, 1873. Ьехргхд, Ьогеп12. 

81МК0СК, Еаг1. НапйЬисЬ йег йеи^зсЬеп Му1Ьо1о^е т!!; ЕшвсЫивв йег 
погй18сЬеп. 4. АиЯа^е. Вопп, А. Магсив. 

НА88ЕКСАМР. Вег 81огсЬ ип аеи4всЬеп Уо1к8е1аиЬеп (вЬЬиз, Вй. 
XXIV, № 1). 

ТШ. Древпости первобытный: Гержап1я, 

Англ! я, Скандинав! я. 

вЕНТНЕ, РгоГ. Непп. ПеЬег йен е1ги8к18сЬеп ТаовсЬЬапйе! пасЬ йет 
Когйеп. Кеие ег^е1Ьег1е ВеагЬе11ш1^. МП; ешег агсЬаео1о^сЬеп Рипйксиг1е 
РгапкГиг! а-М. 21ттег. 

ЬА ВК0БЕК1Е, АгШш* йе. Ьев Вге1оп8 Ш8и1а1ге8 е1; 1е8 Ап§;1о-8ахоп8 
йи 5-те аи 7-те 81ёс1е. Раг18, ОШхег, 1873. 

ВОТТСНЕК, Рае!, Саг1 ^и1. веппаша васга. Еш 1оро^гарЬ18сЬег РиЬгег 
йигсЬ Й1е Е1гсЬеп-ш1Й-8сЬи1§е8сЫсЫе йеиЪ8сЬег Ь&пйег 2и§1е1сЬ е1п НШв- 
ЬисЬ Шг к1гсЬеп§е8сЫсЬШсЬе Ог18кипйе. 2-1е На1Ле. Ьехрг!^^ 1875, 
I. Каитаоп. 

АЬТЕаТНСГМЕК, Й1е, шмегег Не1Йш8сЬеп УогаеН. КасЬ йен 1п бЯеп<г 
исЬеп ипй Рпуа1аатт1ип^еп ЬебпйисЬеп Ог1^па1еп 2и8аттепде81е1и опй 
Ьегаив^е^еЬеп топ йет гоепизс]! - ^егшапхвсЬеп Сеп1га1ти8еит 1п Машг 
ЙигсЬ йезвеп О1гек1ог Ь. ЬшйепвсЬт!!;. 3 Ваай, 4 НеА. Машг, уоп 2а- 
Ьет- 

8СНКЕГОЕК, РгоГ. Вг. 3. Шпе ВеНтё^^е гиг а11е11 ае8сЫсЬ(;е ипй Оео- 
дгарЫе йег КЬеш1апйе. 6 Ро15е. Ьоса^огвсЬип^еп йЬег Й1е аНеп Оепк- 
тй1ег йев &е18е8 1)й88е1йогГ. Мй ешег ИЦю^гарЫзсЬеп ТаГеК ВиввеИогГ, 
8сЬаиЬ. 

I. КОЬЬМАОТТ. А11;дегшаш8сЬе вгаеЬег ш йег СшогеЬипд йез 8^агп- 
Ьег^ег 8ее8. Еше ап1;11горо1о518сЬе 8киЙ1е. Шк ешег ТаСе1. МйпсЬеп, 1874. 

УЕ^Е^, Е. В;есЬегсЬе8 8иг 1е8 ге81е8 йи ргепиег й^е йе Гег йапз ГЙе 
йе ВогпЬо1ш. Мёшоигез йе 1а 8ос1ё1ё йев Ал^диаггев йи Когй. КоигеПе 
8ёпе 1872, агес 15 р1ацсЬе8). 

МПТНЕ1Ы1КвЕК йег ап^^^иаг^8сЬеI1 (хезеШсЬаЛ (йег везеЦбсЬаП; Йг 
уа^ег1&пй^8сЬе А11ег1Ьйтег) ш 2аг1сЬ. 18 Вапй^ 7 Ней: ВепсЬ! йЬег е1пе 
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^1еп, Вгаит(Шег: ХМе Еи11в1Ъе81геЬш1^п ат ЪахепвсЬеп НоГе ип1ег Неггод 
V, ипй вешеш КасЫЫеег ТУИЬеЫ V. ИизаттепеевЬеИк Уот РгоГ. Вг. I. 
81оскЬаиег. 

ВЕ1ТКАЕ0Е ъм ВигскЬагйГв Сгсегопе. 3 Аийа^е, топ 011о МйпШег, \\11Ь. 
Воде ипё Ап(1егеп. Ьеарг!^, Зеетапп. 

МСЪЬЕК, Вг. Н. А. Вг. Обк. Мо1Ье8: Ши81г1г1е8 агсЬаео1о518сЬе8 ТГбг- 
^егЪисЬ с1ег Кип8^ дев ^егташзсЬеп АИегШишв, (1е8 М111е1а11ег8 Б01^1е дег 
Кепа188а11се. Ьехрг!^, 8ратег. 

ЕКNЕ8Т УШЕТ. В1Ы10рт1рЫе тё^Ьос^^^ие ек га1801тёе с1е8 Ьеаах-аг18. 
евШеИдие е! Ь181о1ге йе Гагк, агсЬёо1о^е, агсЫкескиге, 8си1р1;иге, ре1п1иге, 
рт|.уиге, аги шйибкпек, ассотра^пёе йе 4аЫе8 а1рЬаЬе^^^ие8 е! апа1уидие8. 
Рап8, ВМо!, 1874. 

СТАСОВЪ, В. Нынешнее искусство въ Европ*. Художественныя за- 
метки о всемхрной выставБ'Ь 1873 г. (Въ по^[ьзу самарскихъ голодающихъ). 
Спб., тип. Тов. «Общ. Польза». 12 д. 185 стр. 

ТЭНЪ, ИППОЛИТЬ. Чтешя объ искусств*. Перев. И. Чудпнова. Изд. 
Е. Соддатенкова. Москва, тип. Грачева. 372 стр. 

ТЭНЪ, ИППОЛИТЪ. Искусство въ Грещи. Перев. А. Чудинова. Вып. 
III. Воронежъ, Губерн. тип. 8 д. 120 стр. 

КАРЬЕРЪ, МОРИЦЪ. Искусство въ связи съ общимъ развит! емъ куль- 
туры и идеалы человечества. Переводъ Е. Корша. Т. III. Средше в'Ька. 
Москва, тип. Грачева. 8 д. 718 стр. 

ВЕККМАЬЕК йег Кипе!; гиг 11еЬег81сЬ* 1Ьге8 Еп1;\^1ске1ип58§апде8 топ йеп 
ег8кеп Уег8исЬеп Ы8 ги йеп 8<;апйрипк1еп йег ве^еп^^аН. 3 АиПа^е. Ве- 
агЬехкек топ РгоГ. Вг. \У. ЬйЬке ипй РгоГ. Вг. С. гоп ТийЬгоуг. 1 ЫеГегив^. 
81и1;1^гк, ЕЬпег & 8еиЬег1. 

8ТАКК, РгоГ. Вг. Каг1 ВетЬ. ПеЬег Й1е Кип81; или Кип81\у^1б8еп8сЬаЛ аиГ 
йеиквсЬеп ^шVег8^I;а^еп. Кейе. Не1(1е1Ьег5, Е. МоЬг. 

ККА118, РгоГ. Вг. Егг. Хаг. 11еЬег с1а8 81а(11ит йег Кип8^VI^^88еп8сЬаЙ 
ап йеп (1еи18сЬеп Нос118с11и1еп. ЗкгавЬиг^, ТгйЬпег. 

8СНКАА8Е, Вг. Саг1. ОезсЫсЬке йег ЫЫепйеп Кйп81е. 2 АиНа^е, 6 
Вапс1: ОевсЫсЫе дег Ы1(1еп(1еа Еипвке т М1ие1аиег. 4 Вап(1: В1е 8рй1- 
2611 с1е8 М1ие1а11ег8 Ь18 гиг В1й1Ье йег Еуск8сЬеп 8сЬи1е. ВизвеШогГ, Вий- 
(1еи8. 

ТНАММ, Кеск. А. ЬеИГайеп гиг Кип81де8сЬ1сЫв сии1У1г<;ег Уб1кег а11;ег 
ипй пеиег ЪеИ. Зкпе^и, ТвсЬбтег. 

ВЕИСЪ, ГЕРМАНЪ. ВиЬшшй быть народовъ съ древн'Ьйшихъ до на- 
шихъ временъ. Т. I. Исторхя одежды, вооружешя, построекъ и утвари 
народовъ древняго 111ра. Съ рис. Ч. II. Западные народы, Съ н-Ьмецв. В. 
Чаева. Изд, К. Солдатенкова. Москва, тип Грачева. 8 д., 508 стр. 

ВКПЬЬ, Вг. Ай. ТгасЫеп йег ^и(^еп 1т пас]1Ь1Ы18сЬеп А11ег1Ьите. Ехп 
ВеНгад гиг а11§ете1*пеп Ко8Шткипс1е. ЕгапкГигк, 81. воаг, 1873. 

2иг ве8с111сЬ1е йег Со8Ште. КасЬ 2е1сЬпип5еп топ \\Ч1Ье1т В1е2, С. 

ЕЬИсЬ, М. 01егут8к1 иди Апйегеп. МйпсЬеп, Вгаип еХ 8сЬпе1Йег, сагк. 
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МПНОРР, Н. \У11Ь. Н. Еш181(1епкта1е ипЛ А]1ег1Ьйтег ип НаппотегБсЬеп. 
3 ВапЛ. 1Н1г81еп1Ьит ШЫе8Ье1т пеЪвЬ Лет еЬета18 Ггехеп Ке1сЬ881аё1 Сг081аг. 
М!! АЬЫЫип^еп. Налпоуег, Не1мг1п^. 

вК088Ё'8 ТЪЛг. Ргевсо-Ма1еге1еп ш Лег оевШсЬеп Ьо^^а Лее 81а(11;18сЬеп 
Мавеатз ги Ье1р21^. КасЬ (1еп Оп^па1саг^оп8 рЬо1;о^гарЬ1г1. топ Р* Нескег 
ш Оге8(1еп. Тех!, топ Ог. Мах. 1огЛап. Ьегръщ^ 1873, А. 1Х1гг. 

2АНК., НоГг. Ог. А1Ьг. УоНа^еп №г ОтатепЬпа1еге1. Мо^те а11ег 81у1« 
агкп топ (1ег Апике Ы8 гиг пеие8(е11 ЪеИ. КасЬ (1ет Тоёе <1е8 УегГав8ег8 
Ьегаизде^еЬеп топ Е118аЬеШ ШЫег. Ней А. II. Ьегри^^ АтоЫ. 

НАЦРТМАНК, А. Моёегпе ОгоатепЫе ТУегке Лет 11аиеш8сЬеп Кепа18- 
вапсе. Негаивде^еЬеп уоп О. Оашт. Огев(1еп, 1873, Сг11Ьег8. 

Е0ЕК8ТЁК, Е. Оепкта1е 11аие1118сЬег Макге! тот УегГаИ йег Аптеке 
Ыз гшп 16 1а11гЬгт<1ег1е . 64—67 ЫеГегип^. Ье'ргхд, Т. О. '^ех^еЬ 

\^Е88ЕЬУ, I. Е. 1сопоргарЫе во11е8 ипй йег НеШдеп. Ьегрг!^^ Т. О. 
^^ех^е!. 

ТНЕ РАЬАЕООКАРШСАЬ 8ос1е1у. РасвтПев оГ апсхеп! юапи8спр18. 
Раг1 I. ШОеЛ Ьу Е. А. Вопд апй Е. М. ТЬотрвоп. Ьопйоп, 1873. 

ХП. Архитектура. 

Ы^IЕNРЕ^^, с. З. В1е аптеке Еип81. Ехп ЬеИГадеп Лег Еш18(;§е8сЬ1сЬ1е 
тИ ЬевопЛегеп АЬЬапЛип^еп тегвекеп йЪег (Не АгсЫ1;ек1;иг ипЛ Ро1усЬгот1е 
Лег А11еп. МП Но1г8с1ш111еп. Ма^еЪигд, Е. ВаепвсЬ. 

ЕОНЬЕК, НещпсЬ. Ро1усЬго1пе Ме18кпуегке Лег топитеп1а1еп Еи1181 1п 
НаНеп тот V Мв XVI ЛаЬгЬипЛеИе. Ваг5е81е1и ЛигсЬ 12 регвресйте Ап- 
81сЬ1еп ш ЕагЬепЛгиск. Ш1 ег1аи1епЛет Тех!. 2 ЫеГегип^. Ьехръщ^ Ваши- 
5йг1иег. 

КОКВНОЕЕ, Вг. 3. В. Бег Но12-ш1Л 8!е1пЬаи \^'е81рЬа1еп8 ш 8е1пег 
ки1Ьиг§е8сЫсЬШсЬеп ипЛ 8у81еша118сЬеп Еп11У1ске1ип§. Мй1181ег, 1873. Ъу^еПл 
АиЛа^е. 

8СНКЕШЕК, ВотргаеЪепЛа!, РпеЛг. Ше Еаго1ш^сЬе Ва8111ка га 81еш- 
ЪасЬ-МхсЬеШаЛ! 1т 0Леп\9а1Л шИ; 9 ТаГе1-АиЙ1аЬтеп« Машг, уоп 2аЬегп. 

\У1ЬМ0У8ЕТ, Вотр. Л. N. у. Вег Вот ги Тг1ег ш 8етеи Лге! Наир1- 
репоЛеп Лег гоет18сЬеп, Лег Ггапк18сЬеп, Лег готап18сЬеп. ВевсЬпеЬеп ипЛ 
ЛигсЬ 26 ТаГе1п ег1аи1ег1. Го1. Тпег, Ьш1г. 

\У1ЕСВ[ЕК, СО. Вхе СЬпзкив оЛег Вегпт^агЛвваиХе аиГ Лет его88еп Вот- 
ЬоГе ги Н11Ле8Ьеш1. Еше агсЬаео1о§18сЬе АЬЬапЛ1ип§. Ш1Ле8Ье1т, Ьах. 

С0К1, Ео118<;. К. 1оЬ, Кер. Ваи ипЛ ИппсЬ^ип^ Лег Леи^зсЬеп Виг^еп 1т 
Ми1е1а1!ег. Ми Ве21еЬи11§ аиГОЬегое81егге1сЬ. МП 104 АЪЪИЛип^еп ип Тех1е. 
Ыпг, На811п§ег. 

ХШ. СлавяЕск1я збжлн. 

К088ЬЕЙ, КоЬ. 0Ъег Леп йеНриик! Лег 81а\У18сЬеп Ап81еЛе1ипв аиГ Лег 
ип1егеп Вопаи. \У1еп5 1873. 
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УСПЕНСК1Й, Ф. Первый славянская монарххи на сЁверо-запад'Ь. С.-Пе- 
тербургъ, 1872. 

ПЕРВОЛЬФЪ, I. Славянская взаимность съ древн'Ьйшихъ временъ до 
XVIII в. Спб , тип. Балашева. 8 д. 294 стр. 

СООЬДИ СЛАВЯНЪ. Соч. Фр. Б. Перев. съ чешек. П. П. Дубровскаго 
Москва, У нив. тип. 4 д. 123 стр. 

ЧАРК0ВСК1Й, Петръ. Опытъ славянскаго словопроизводства. Въ Вар- 
шав-Ё, 1873. 

8СВ.аП88ЬАКВ ^N^ Лхе 1(1гк18сЬеп ^ОNА^^АN^ЕК ш Ке18е8еЫ1. 
йегип^еп топ Ь. ОЦрЬап!;, 8Ыг1еу, Вгоокб, Ра1пк, ОЪпеп ппй Л^'^агш^^оп. 
\У. 8т1Й1. 3 АиПа^е. Ье1рме, 1865. 8епГ. 

ШАЙНОХА, Е. Славяне въ Андалузш. Перев. съ польскаго Б. Шо- 
стаковича. Изд. Императорскаго Общ. Ист. и Древн. Росс. Москва, Унив. 
тип. 8 д. 43 стр. 

ВЕ1ТКАЕ6Е гиг тег^ЫсЬепйеп 8ргасЬГог8сЬип§ аиГйеш 6еЫе1е йег аг18- 
сЬеп, сеШзсЬеп ипй 81ат^18сЬеп бргасЬеп. Негаиз^е^еЬеп топ А. КиЬп. 
8 Вапс1, 4-*е На1Г1е. ВегЦп, Витт1ег'8 Уег1а§. 



Х1У. Росо1я. 1. Общ1я сочЕненхя. 



А1Ггес1 КатЬаий и Ьош8 Ье^ег (разн. ст. въ Кетие с1е8 йеих топ(1е8,1874). 

НЕШШСН ТУАККЕЬ. бИггеп айв Шег (Отдельные оттиски изъ М|Ч- 
ШеИип^еп йег ап1Ьгоро1о^8сЬеп ве8е118сЬаП; ш \^'1еп, 1875. № 1, Вап<1 V.) 
Съ политипажами и одною таблицею рисунковъ. 

ВЕВА ВТВ1К, Вег АгсЬео1о218сЬе Коп5ге88 ги Шеу^ въ Ки8818еЬе Ке- 
упе, 1874. 

СОМРТЕ-КЕN^^ йе 1а Сотт18810п 1трег1а1е а^сЬёо1о^^ие роиг Гаппёе 
1870 е!; 1871. Атес ип аиа8 (6 таблицъ дитогрвФ. и хромолитограФ .) 81.- 
Ре1ег8Ьоигд. Ье1р2;1^, Уо88. 

КЕУГТЕ, ги881сЬе, Мопа188сЬг1Л йг (Не Кипйе Ки881апЙ8. Негаиз^е^еЬеп 
уоп Каг1 Коеи^^ег. 3 ^аЬг5ап^, 12 НеЛе. 81.-Ре1ег8Ьиг5, Коеи§ег. 

МЕ8Т0КГ, ^. Си11игуегЬа11п188е Кц881апс18 ип(1 йез 8кап(1шаУ18сЬеп Nо^- 
(1еп8 ш УОгЫ81ог18еЬег ЪеИ, 01оЬи8, Вап(1 XXV, Кг. 2, 3,4, 5.) 

МЕКТ\"АКТ, Каг1. Е81ег 2и8аттеп81;088 Ро1еп8 тИ Веи18сЫапй, веше 
Ве(1еи1ип§ ипй веше Го15еп. Огаг, УеНа^ Ьеукат-Ло8еГ81Ьа1. 

ЕВРОПЕУСЪ, Д. П. Объ Угорскомъ народ*, обитавшемъ въ средней 
и северной Росс1п, въ Финлянд1и и въ северной части Скандинавш до 
прибьтя туда нын'Вшнихъ ихъ жителей. Спб., тип. Акад. Н. 4. д., 23 стр. 

ГАРКАВИ, А. Я. Сказан1я еврейскихъ писателей о Хазарахъ и Ха- 
зарскомъ царств*. Вып. 1. Спб., тип. Акад. Н. 8 д., 162 стр. 

Л. 8АУ182А. КесЬегсЬев агсЬёо1о5^^ие8 еп РоЬ^пе. Уагзоухе, 1874 (21 
табл. съ рисунками. По польски и по Франпузски). 

ДАК 2А\У182А. Ро82ик1\уап1а агсЬео1о^1с2пе лу Роксе. КесЬегсЬев 
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агсЬёо!. еп РоЬ^пе. Уаг80Т1е, 1874. 8^. 35 страницъ съ 21 таблицею и 1 
видомъ. Издана по польски и по Французсви. Описываются дв^ пещеры. 

В1Е ВЕЕаВЮЦКаВОЕВКАИСНЕ йег а11еп ЬеОеп (Кх^авсЬе Т^еПип^, 
1874. Переводъ статьи изъ Балглйсваго в*стника). 

СКАЗАНЫ МАССЫ И ГЕРКМАНА о смутномъ времени въ Росс1И. Изд. 
АрхеограФич. Комиссш. Спб., тип. Замысловскаго. 8 д. 370 стр. и 3 л. 
портр. и плановъ. 

ПУТЕШЕСТВ1Е ВЪ М0СК0В1Ю барона Августина Майерберга и Го- 
раща Вильгельма Еальвуччи, пословъ августЬйшаго Римскаго императора 
Леопольда къ царю и великому князю Алексею Михайловичу въ 1661 г., 
описанное самимъ барономъ Майербергомъ. Москва. Унив. Тип. 8. д. 251 
стр. 

ХТ*. 2. Б1б110граФ1я, каталоги, словари. 

ФП^КМОНОВЪ, г. д. Каталогъ отдЬлетя доисторическихъ древностей 
Ыосковскаго Публичнаго Музея (Приложеше къ отчету иузеевъ). Москва, 
тип. Готье. 8 д. 132 стр. 

ОТЧЕТЪ Московскаго Публичнаго и Румянцовскаго Музеевъ за 1870 — 
1872 гг. Москва. Тип. Готье. 8 д. 163. 

ЕраткШ УКАЗАТЕЛЬ МУЗЕЯ Одесскаго Общества Исторхи и Древно- 
стей. Изд. 4-е. Одесса. Тип. Алексомати. 

ЕАТАЛОГЪ антикварной библ10текп книгопродавца Б. Я. бедорова, пр!- 
обр1Ьтенной посл^ бывшаго министра Д. П. Трощинскаго. Шевъ. Тип. 
ведорова. 8 д. 343 стр. 

ГАРКАВИ, А. Я. Описаше рукописей самаритянскаго Пятикниж1я, хра- 
нящихся въ Императорской Публичной библ1отек6. Вып. 1. Спб., тип. 
Акад. Наукъ. 8 д. 248 стр. 

БАРСОВЪ, Е. Описан!е рукописей и книгъ, хранящихся въ Выголек- 
синской библ1отек1^. Изд. Археограф. Коммиссш. Спб., тип. Пантелеевыхъ. 
8 д. 85 стр. 

СПИСОКЪ русскихъ анонимныхъ книгъ, съ именами ихъ авторовъ и пере- 
водчиковъ. Дополнеше къ каталогамъ русскихъ книгъ: Сопикова, Шторха, 
Плавильщикова, Смирдина, Ольхина, Глазунова и Базунова. Спб., тип. 
Безобразова. 8 д. 47 стр. 

ВТОРОЕ ПРИБАВЛЕН1Е къ систематической росписи книгамъ, продаю- 
щимся въ книжномъ магазин'Ь И. И. Глазунова. Спб., тип. Глазунова. 8. д. 
368 стр. 

БИБЛЮГРАФИЧЕСШЙ УКАЗАТЕЛЬ статьямъ, пом*щеннымъ въ газет* 
«Кавказъ» за 1872 г. Тифлисъ, тип. Чанцева. 46 стр. 

БУССЕ, 0. Указатель литературы объ Амурскомъ кра*. Спб., тип. Бе- 
зобразова. 4 д. 45 стр. 

НЕУСГРОЕВЪ, А. Н. Библ10граФическ1Й указатель академическаго жур- 
нала сНовыя ежемесячный сочинешя> 1786 — 1796 гг. Спб., тип. Тов. 
«Общ. польза». 8 д. 27 стр. 
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НЕУСТРОЕВЪ, А. Н. сДревняя Росс1Йская Вивлхоеика» (Второе из- 
дан1е 1788 — 1791 гг). Биб^[^^граФИческое описаше. Спб., тип. тов. сОбщ. 
Польза». 4 д. 29 стр. 

НЕУСТРОЕВЪ, А. Н. Бпбл10граФическое указанхе «Политическаго Жур- 
нала» за 1790 — 1802 гг. Спб., тип. Тов. сОбщ. Польза». 8 д. 65 стр. 

НОВИЦШЙ, И. П. Опись актовой книги шевскаго центральнаго архи- 
ва^ № 21. К|'евъ, Унив. тип. 8 д. 15 стр. 

ОТЧЕТЪ о пятнадцатомъ присужденш наградъ графа Уварова, 25-го сен- 
тября 1872. Спб., тип. Акад. Н. 8 д. 382 стр. 

ОТЧЕТЪ о тестнадцатомъ присужденш наградъ графа Уварова, 25-го 
сентября 1873. Спб. Изд. и тип. Акад. Н. 8 д. 228 стр. 

РУССК1Й ЭНЦИКЛ0ПЕДИЧЕСК1Й СЛОВАРЬ, изд. И. Н. Березинымъ. 
Отд*лъ 1. А— Б. Вып. I— VI. 

Г0РБАЧЕВСК1Й, Н. Словарь древняго актоваго языка ОЬверо-Запад- 
наго края и царства Польскаго. Изд. Вил. учебн. округа. Вильна, тип. 
Зава. 8 д. 418 стр. 

РОГОВИЧЪ, А. С. Опытъ словаря народныхъ назвашй юго-западной 
Россш. Шевъ, Унив. тип. 8 д. 56 стр. 

ХТ1. 8. ИсторичесЕ1я изсл%дован1я, критика, акты. 

8СНNIТ2^ЕК. Л. Н. ОезсЫсЬ^е йез ги8813сЬеп КехсЬев топ йег а14е81еп 
2еи Ыз йц йет Тойе йез Кагзегз Шсокиз I. Веи15сЬ год Вг. Ей. Вигк- 
Ьагй1. 3 Аив^аЬе. Ье^рг!^, 8епГ. 

СОЛОВЬЕВЪ, С. Исторхя Росе1и съ древн'Ьйшихъ временъ. т. XXIV. 
Исторхя Росс1и въ царствоваше Императрицы Елисаветы Петровны. Т. 
IV. Москва, Унив. тип. 8 д. 441 стр. 

СОЛОВЬЕВЪ, С. Исторхя Росс1И съ древн'Ьйшихъ временъ. Т. XVI. 
Исторхя Россш въ эпоху преобразоватя. Т. IV. Изд. 2-е. Москва, Унив. 
тип. 8 д. 376 стр. 

КОСТОМАРОВЪ, Н. Русская исторхя въ жизнеописашяхъ главнЬйшихъ 
ея д-Ьятелей. Первый отд-Ьлъ: Господство дома св. Владимхра. 

ПОГОДИНЪ, М. Борьба не на животъ, а на смерть съ новыми исто- 
рическими ересями. Москва, тип. Миллера. 8 д. 407 стр. 

ГАТЦУКЪ, А. Старина земли русской. Кн. 1. Слово о старин* незапа- 
мятной. Изд. 3-е, «Общ. распр. пол. кн.» Москва, тип. Торлецкаго и 
Терихова. 8 д. 35 стр. 

ДАШКЕВИЧЪ, НИКОЛАЙ. Княжеше Данхила Галицкаго, по русскимъ 
и иностраннымъ изп'Ьст1ямъ. Шевъ, Унив. тип. 8 д. 159 стр. 

КАПТЕРЕВЪ, Н. Св-Ьтсйе арххерейскхе чиновники въ древней Руси 
Москва, тип. «Совр. Изв.> 8 д. 236 стр. 

МОРДОВЦЕВЪ, Д. Русск1я женщины новаго времени. Б10граФич. очерки 
изъ русской исторш. Женщины второй половины XVIII в. Изд. Черкесова. 
Спб., тип. Тренке и Фюсно. 8 д. 329 стр. 
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ИКОННИКОВЪ, В. С. Русская женщ1гаа наканун^^ реФориы Петра 
Вехикаго и послФ нея. Шевъ, У нив. тип. 8 д. 103 стр. 

ПОРАЙ-КОШИЦЪ, И. А. Очеркъ исторш русскаго дворянства отъ 
половины IX до конца ХУШ в. 862—1796. Спб., тип. Балашева. 8 д. 
243 стр. 

Ш88Ш85 ^оЬ8. Вге! Вийег айв йет 1|у1апЙ18сЬеп АйеЫеЬеп йев XVI 
1аЬгЬипс1ег1;е8. I. В1е СгеЬгййег. сИе 11ехкШ1 г\х Шске1. Ье1ри5, 1875. Воп- 
скег & НитЫок. 

ВЛАДИМ1РСК1Й-БУДАН0ВЪ, М. Государство и народное образоваше 
въ Росс1и ХУШ в. Ч. 1. Ярославль, тип. Фалька. 8 д. 331 стр. 

АРТЕМЬЕВЪ, А. Казанск1я гимназии въ ХУШ стохЬтш. Спб., тип. Ба- 
лашева. 8 д. 183 стр. 

ЛЕБЕДБВЪ, Н. А. ИсторичесЕ1й взглядъ на учреждеше училищъ, шволъ, 
учебныхъ заведенШ и ученыхъ обществъ, послужившихъ въ образован1Ю 
русскаго народа съ 1025 по 1855 г. Спб., тип. Меркульева. 8 д. 165 стр. 

АНДРОНИКОВЪ, Н. Историчесюя записки о костромской духовной се- 
минарш и костромской губернской гимназш. Кострома, тип. Балакирева. 9 
д. 144 стр. 

СУХОМЛИНОВЪ, М. И. Истор1я РоссШской Академ1и. Вьш. I. Спб., 
тип. Акад. Н. 8 д. 427 стр. 

СТОЯНОВЪ, А. Воспоминаше о Д. И. Каченовскомъ . Бшгр. очеркъ. 
Харьковъ, Унив. тип. 8 д. 36 стр. 

РОДОСЛОВНАЯ Демидовыхъ. Москва, тип. Грачева. 4 д. въ 2 столбца 78 
стр. 

БЛАГОВЪЩЕНСШЙ 1ЕРЕЙ СИЛЬВЕСТРЪ и его писаная. ИзслФдова- 
юе, начатое Д. П. Голохвастовымъ и доконченное архимандритомъ Леони- 
домъ. Москва, Универс. тип. 8 д. 110 стр. 

АРХЕ0Л0ГИЧЕСК1Й СБОРНИ КЪ документовъ, относящихся къ исторш 
сЬверо-западной Руси, изд. при управлеши Виленскаго учебнаго округа, 
т. X. Вильна, тип. Блюмвича. 4 д. 54 стр. и 1 карта. 

АКТЫ, издаваемые Виленскою Археографическою Коммиссхею. Т. VII. 
Акты Гродненскаго градскаго суда. Вильна, тип. Сыркина. 4 д. 707 стр. 

ПИСЦОВАЯ КНИГА бывшаго Пинскаго староства, составленная, по 
повел*н1Ю короля Сигязмунда Августа, въ 1561 — 1566 годахъ, пинскпмъ и 
кобринскимъ старостою Лавриномъ Войною. Съ переводомъ на русскгй 
языкъ. 2 части. Вильна, тип. Зака. 4 д. 1372 стр. 

ХУ^П. 4. ГеограФ1я н Этнограф! я. 

БАРСОВЪ, Н. П. Очерки руссвой исторической геограФШ. География 
начальной л-Ьтописи. Варшава, тип. Учебн. окр. 8 д. 214 стр. 

МАЙКОВЪ, Л. Зам*тки по ГеограФш древней Росс1и. Спб., тип. Бала- 

шева. 

ПАВЛИЩЕВЪ, Н. И. Исторически атласъ Россш. Изд. 2-е, дополн. 
Ч. 1. Обзоръ историческихъ картъ, л1>топись и родословныя росписи. 
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Вильна, 1873, тип. Окружи. Штаба. 2 д. 116 стр. и 1 табл. — Ч. П. Ис- 
торичестя карты. Лит. Ильина. 20 л. 

моего ВСКХЙ, М. ЭтнограФичесме очерки Россш. Москва, Унив. тип. 
8 д 152 стр. 

ЗАПИСКИ Императорскаго Русскаго ГеограФическаго Общества по отд*- 
гешю ЭтнограФ1и. т. V. Изд. подъ наблюденгемъ О. Миллера и П. Гиль- 
тебранта. Сиб., 1873, тип Майкова. 8 д. 850 стр. 

ЗАПИСКИ Юго-западнаго отд^а Императорскаго Русскаго ГеограФичес- 
каго Общества. Т. I, за 1873 годъ. К1евъ, Унив. тшт. 8 д. 457 стр. 

ЗАПИСКИ Сибирскаго Отдела Императорскаго Русскаго ГеограФическаго 
Общества. Геологическое шслЬдоваше въ Иркутской губернш, совершен- 
ное А. Чекановымъ. Т. XI. Ирк^^тскъ, тип. Синицына. 402 стр. 

УВАРОВЪ, А. С , гр. Меряне и ихъ быть, по курганнымъ раскопкамъ. 
Москва. 1872 Синод, тип 4 д. 215 стр. и 1 карта. — Въ прилож. атласъ. 
изъ 11 л. рисунковъ и карты. 

МАЛШВЪ, Н. Отчетъ о Вогульской экспедицш. Казань, 1873, тип. 
Тилли. 4 д. 8 стр. 

СОРОКИНЪ, Н. Путешествхе къ Вогулам ь. Отчетъ, представленный 
отд-Ьлу антрополопи и этнограФ1и при Казанскомъ Обществ* естество- 
испьггателей. Казань, 1873, тип. Тилли. 4 д. 60 стр. и 8 л. рис. 

0СТР0ВСК1Й, Д. Вотяки Казанской губернш. Казань, тип. Тилли. 
4 д. 48 стр. 

ФОНЪ-ПОШМАНЪ. Описаше Архангельской губернш. 1802 г. 2 т. 
Архангельскъ, Губ. тип. 4 д. 373 стр и 8 л. черт. 

ТРУДЫ Астраханскаго губ. Статистическаго Комитета. Астрахань, Губ. 
тип. 4 д 157 стр. 

ЛЕОНТЬЕВЪ, И. О значеши Петра Великаго для Росс1и вообще и въ 
частности для Астраханскаго края. Астрахань, тип. Л-Ёсникова. 8 д. 43 
стр. 

НАККО, АлексЬй. Истор1я Бессараб1и съ древнФйшихъ временъ. Въ 
Одессв, 1873. 183 стр. 

БЕССАРАБСК1Й АДРЕСЪ-КАЛЕНДАРЬ на 1874 годъ. Кишиневъ, тип. 
Губ. Правл. 12 д. 218 стр 

ТЕРЮХИНЪ, В. В. Городъ Валдай, основанный Императрицею Екате- 
риной Великой. Спб., тип. Тов. «Общая польза». 8 д. 30 стр. 

ПАМЯТНАЯ КНИЖКА Варшавской губернш на 1874 г. Варшава, Губ. 
тип. 8 д. 450 стр. и 7 табл. 

ПАМЯТНАЯ КНИЖКА Виленскаго учебнаго округа на 1874 годъ. Вильна, 
тип. Сыркина. 8 д 699 стр. 

ПАМЯТНАЯ КНИЖКА Виленской губернш на 1874 г. изд. Губ. Стат. 
К-та, Вильна, печ. Сыркина. 12 д. 260 стр. 

КАТАЕВЪ, П. и МИШУРИНЪ, П. ОголЬт1е г. Вытегры, 1773—1873. 
Петрозаводскъ, Губ. тип. 8 д. 23 стр. 

ПАМЯТНАЯ КНИЖКА Гродненской губерши на 1874 г. 2 части. Гродно, 
ип. Губерн. Правл. 12 д. 192 стр. 
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ТРУДЫ Областнаго войска донскаго Статистическаго Комитета, вып. II. 
Новочеркаскъ, Обл. тип 8 д. 356 стр. 

ПАМЯТНАЯ КНИГА области Войска Донскаго, на 1874 г.Новочеркаскъ, 
Обл. тип. 12 д. 207 стр., 1 в^Ьд. и 1 карта. 

СОБОЛЕВЪ, Л. Н. Географичесшя и статистичестя св'Ьд'Ьнгя о Зарав- 
шанскомъ окрути, съ прид. списка населенныхъ «гЬсть округа. Спб., тип. 
Акад. Н. 8 д. 561 стр. 

МОРИЦЪ, А. Алфавитный списокъ главн-Ьйшимъ городамъ и деревняшъ, 
находящимся на картахъ Кавказа Въ ТифлисЬ, 1871. 

8СНМ1СК, РгоГ. Вг. ^. Нешг. В1е АгаЬ-КаврьШейегип^ ^пй хЬге Ве- 
Гипйе 1т ЫсЬке йег ЬеЬге год йен 8аеки1агеп бсЬт^апкип^еп йев 8ее8р1е5е18 
ипй 'йег ТУ'аппегопеп. 11п1ег8исЬип5еп, тИ ешег ТаГе! или теЬгегеп Но12- 
8сЬш1;1€п. Ье1р21^, всЬоНяе. 

ВОКК, В. Аи82й^е аи8 ггетъеЪп п10г^еп1ап(118сЬеп 8сЬг1Л81е11ет йЬег 
йаз Ка8р18сЬе Меег шк! (Не ап^гепгепйеп Ьапйег (Ви11е1ш йе 1а С1а88е 
Шзкопсо-РЫЫодхдие йе ГАсайётхе йев 8с1епсе8 йе 81.-Ре1;ег8Ьоиг5, коте 
XIX, 1873). 

ВЕСКЕК. А. Ке18е пасЬ Ваки, Ьепкогап, ВегЬеп1, МайзсЬаНз, Казит, 
Коп!;, АсЫу (Ви11е1т йе 1а 8ос1ё1ё 1трёпа1е йев па1игаи81е8 йе Мо8Сои, 
1873. 

КОСН, Рго^. Вг. Каг1. Вге каика818сЬеп Ьапйег ипй Агтешеп ш Ке1- 
бсЬИйегипдеп топ Сиггоп, К. ЕосЬ, Мас1п1о8Ь, Зрепсег ипй "МУПЬгаЬат. 
3 АиПа^е. ЬеЕрг!^, 1865, 8епГ. 

ТНШЬЕМАМК, Вг. Мах. ГгЬг. V. бкгехГги^е 1т Каиказив, ш Рег81еп 
ипй ш йег авхаНесЬеп Тигке!. МП 5 Но128с1т1иеп, 111и81гак1опеп 1т Техк 
ипй ешег СЬег81сЫ8каг1е. Ье1р21^ 1875, Випскег & НитЫок. 

ЬТСКЬАМА а КТЕНОЬТ, Т. М. СЪеу. Уоуа^е еп Ки881е, аи Саиса8е 
е1 еп Регзе, йапз 1а Мё8оро1ат1е5 1е Коигйхвкап, 1а 8упе, 1а Ра1ё8ипе еЬ 
а Ти^^и^е. ВгихеПез, 1872. 

8СНЬАвШТ\УЕ1Т-8АК0КЬ11К8К1. Негш. V. В1е Ра^зе йЬег Й1е Катт- 
Ишеп йез Кагакогйт ипй йев Кип1йп ш ВаШ, ш Ьай&к ипй 1т (ЗзШсЬеп 
Тигк181ап. НасЬ ипзегеп ВеоЬасЬкип^еп уоп 1856 ипй 1857 ипй йеп пеиегеп 
ЕхрейИшпеп. МйпсЬеп, Ргапи ш Сотт. 

ТЕРЕНТЬЕВЪ, М. А. Статистичесюе очерки средне-аз1ятской Россш. 
Спб., тип. Акад. Н. 8 д. 158 стр. 

бКШМ, Вг. Ке18ее1пйгйске ешез ги8818сЬЬеп МИИш-агг^ез ^уаЬгепй йег 
ЕхрейШоп пасЬ СЫ\^а. Зк.-РекегзЬиг^., Кб11^ег. 

ПАМЯТНАЯ КНИЖКА Калишской губернш на 1874 годъ. Калишъ, 
тип. Гиндемита. 12 д. 110 стр. 

ПАМЯТНАЯ КНИЖКА Ковенской губернш на 1874 годъ. Тип. Губерн. 
Правл. 12 д. 192 стр. 

СБОРНИКЪ матер1аловъ для исторической топограФ1и Шева и его 
окрестностей. Изд. Временною Комисс1ею для разб. древн. актовъ. К1евъ 
тип. Федорова. 8 д. 367 стр. и 1 картА. 
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ЗАВАДСШЙ-КРАСНОПОЛЬСЫЙ. Крымъ. Природа, населеше и осо- 
бенности края. С.-Петербургъ, 1873. 

КОСН, РгоГ. Вг. Каг1. Вхе Егхт ипй Оёезва. Кеавеегишегип^еп. 3 АиГ- 
1аде. Ье1р21§, 1865. 8еп1. 

ВЕРЕЩАГИНЪ, А. В. Путевыя записки по Черноморскому округу. 
Москва, тип Мамонтова, 8 д. 203 стр., 2 л. черт, и 1 карта. 

МАРК0ВСК1Й, Е. Путеводитель по Крыму. Изд. А. Кехрибаджи. Спб., 
тип. Львова 12 д. 1в5 стр. и 1 карта 

СОСНОГОРОВА, М. Путеводитель по Крыму. Изд. 2-е, исправл. Одесса, 
тип. Нитче. 12 д. 423 стр. и 1 карта. 

ЛИВАНОВЪ, 0. В. Севастополь. Москва, тип. «Совр. Изв>. 8 д. 
127 стр. 

ЛИВАНОВЪ, 0. В. Херсонъ (древнШ Корсунь) въ Крыму. Москва, 
тип. «Совр. Изв» . 8 д. 95 стр. 

ЛИВАНОВЪ, 0. В. Инкерманъ и сИнкерманская кинов1Я> въ Крыму. 
Москва, тип. сСовремен. Изв» . 8 д! 39 стр. 

ЛИВАНОВЪ, 0. Бахчисарай и его достопримечательности въ Крыму. 
Москва, тип. сСовр. Изв> . 8 д. 59 стр. 

ЛИВАНОВЪ, 0. ЧиФутъ-Кале ([удейская кр-Ьпость) въ Крыму. Москва^ 
тип. сСовр. Изв». 8 д. 66 стр. 

ПАМЯТНАЯ КНИЖКА Кубанской области на 1874 г. Екатеринодаръ, 
1873, тип. Обл. правл. 8 д. 367 стр., 3 в*д. и 1 карта. 

ЛЮБЕЧЪ, родина преп. Антон1я печерскаго. Кхевъ, тип. Шево-Печерской 
Лавры. 8 д. 112 стр. 

ПАМЯТНАЯ КНИЖКА Люблинской губ. на 1874 г. Люблинъ, тип. Губ. 
правл. 12 д. 194 стр., 1 рисун. и 1 карта. 

МАЙНОВЪ, В. Н. Поездка въ Обонежье и Корелу. Спб., тип. Демакова. 

ХОЛОСТО ВЪ, П. Е. Кратк1Й историческШ очеркъ объ Олонецкомъ кра* 
и обзоръ деятельности Александровскаго пушечно-литейнаго завода (1774 — 
1874 гг). Петрозаводскъ, Губерн. тип. 8 д. 28 стр. 

ПАМЯТНАЯ КНИЖКА Петроковской губерши на 1874 годъ. Петроковъ, 
тип. Губ. правл. 8 д. 268 стр. 

ПАМЯТНАЯ КНИЖКА Плоцкой губерши на 1874 г. Плоцкъ, тип. 
Губерн. правл. 8 д. 199 стр. 

ПАМЯТНАЯ КНИЖКА Псковской губернш на 1874 годъ. Изд. Статист. 
К-та. Псковъ, тип. Губ. правл. 12 д. 458 стр. и 3 табл. 

ЛЮБОМУДРОВЪ, НИКОЛАЙ. ИзслЬдованхе о происхождеши и значенш 
имени Рязань. Москва, Унив. тип. 8 д. 44 стр. 

КРАСНИЦК1Й, И. Очерки Тверской губернш. Городъ Ржевъ. Вып. 1. 
Спб., тип. Скарятина. 4 д. 15 стр. и 1 карта. 

ИСТОРИЧЕСКОЕ 0ПИСАН1Е Черниговской епарх1и. Кн. II. Черниговъ, 
Губ. тип. 8 д. 240 стр. 

ИСТОРИКО-СТАТИСТИЧЕСКОЕ ОПИСАШЕ Черниговской епарх1и. Кн. 
V и VI. Черниговъ, Земская тип. 8 д. 447 стр. и 1 таб. и 545 стр. 
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ПУТЕВОДИТБИЬ для желаюпщхъ совершать путешествхе по Финляндш 
и Эстляндскому прибрежью. Спб., тип. Бенке. 12 д. 20 стр. и 5 табл. 

ХТ*Ш. 5. Ионастыр!. 

УКАЗАТЕШЬ къ обозр'Ёшю Геесиманскаго свита. Москва, изд. 7-е, тип. 
Готье. 8 д. 22 стр. 

псковски! 1оанно-ПредтечевскШ женскШ монастырь . Спб.. тип. Литви- 
нова. 8 д. 136 стр. 

ЛПВАНОВЪ, 0. ГеорпевскШ монастырь въ Крыму. Москва, тип. «Совр. 
Изв.> 8 д. 59 стр. 

О МОСКОВСКЛХЪ СОБОР АХЪ И МОНАСТЫРЯХЪ, находящихся въ 
Кремд*. Москва, изд. 3-е, тип. Орлова. 12 д. 71 стр. 

НСТОРИКО-СГГАТИСГИЧЕСКОЕ 0ПИСАН1Е Дымскаго монастыря Спб., 
тип. Лар10нова. 8 д. 25 стр. 

ТОЛЫЧЕВА, Т. Спасо-БородинскШ монастырь и его основательница- 
Москва. Унив. тип. 8 д. 63 стр. 

XIX. е. Панятнжх! пнсьна ж языка. 

ТЕТТА11, РгЬг. \У. Л. А. уоп. 0Ьег (Не ерксЬеп В1сЫипдеп йег йпшз- 
сЬеп Уб1кег, Ьевопйега (Не Ка1е^а1а. ЕгГиге, 1873. 

НАШЪ ВЪКЪ въ русскихъ историческихъ п*сняхъ. П'Ьсни, собранный 
П. В. КпрФевскюгь. Изд. Общ. Люб. Росс. Словесн., подъ редакщею П. 
Безсонова. Москва, Унив. тип. 8 д. 493 стр. 

РУССОВЪ, А. А. Кобзарь Остапъ Вересай, его музыка и исполняемыя 
имъ народныя пФснп. 

РУДЧЕНКО, И. Я. Чумацкхя народныя п*сни. Шевъ, тип. Фрица. 8 д. 
275 стр. 

ИСТ0РИЧЕСК1Я ПЪСНИ малорусскаго народа. Съ объяснешямп Вл. 
Антоновича и М. Драгоманова. Т. I, Шевъ, тип. Фрица. 372 стр. 

ТРУДЫ этнограФпческо-статистической экспедищи въ западно-руссюй 
край, снаряженной Императорскимъ РусскимъГеограФпческимъОбществомъ. 
Юго-западный отдФлъ. Матерхалы и изслФдовашя, собран. П. П. Чубинскпмъ. 
Т. V. ПФснп любовный, семейныя, бытовыя и шуточныя. Изд. подъ на- 
блюден1емъ Н. Костомарова. Спб., тип. Майкова. 4 д. 1209 стр. 

БЪЛОРУССКШ НАРОДНЫЯ ПЪСНИ, съ относящимися къ нимъ обря- 
дами, обычаями и изв'Ьст1ями, съ прилож. объяснительнаго словаря и грам- 
матическихъ прим1)чан1й. Сборникъ П. В. Шейна. Спб., тип. Майкова. 8 
д. 560 стр. 

НАРОДНЫЯ ПЪСНИ, собранныя въ Новгородской губернш 0. Студит- 
скимъ. Спб. тип. Глазунова. 16 д. 94 стр. 

ЕФИМЕМКО, и. Сборникъ малороссШскихъ заклинашй. Москва, Унив. 
тип. 8 д. 76 стр. 
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НЕСТОРОВА ЛЪТОПИСЬ и поучеше Вдадишра Мономахв. Изд. для 
учащихся, съ прим'Ёч. и словареиъ *сост. П. Басистовыкъ, изд. 2-е,испр., 
Садаевыхъ. Москва, тип. Рисъ. 8 д. 220 стр. 

ПАВЛОВЪ, Н. М. Слово о полку Игорев*. Москва, Унив. тип. 8 д. 
43 стр. 

СРЁЗНЕВСК1Й, И. Св'Ьд'Ёшя и зам^Ьтки о малоизв'Ёстныхъ и неизв'Ьст- 
ныхъ памятникахъ. Спб., тип. Акад. Н. 8 д. 75 стр. 

СРЁЗНЕВСК1Й, И. Сказатя объ антихристЬ въ славянскихъ переводахъ. 
Спб., тип. Акад. Н. 8 д. 194 стр. 

ВЕЛ11Б1Я МИНЕИ ЧЕТЬИ, собранныя всероссШскихъ митрополитомъ 
Макар1е1гь. Октябрь, дни 4 — 18. Изд. Археографической Коммиссш. Спб., 
тип. Траншеля. 4 д., въ 2 столбца. 2333 стр. 

СБОРНИКЪ СТАТЕЙ, читанныхъ въ Отд^Ёлети русскаго языка и сло- 
весности Императорской Акадеюи Наукъ. Т. V, вып. II. Переписка А. 
X. Востокова въ повреиенномъ порядк*, съ объяснит. привгЬч. И. Срез- 
невскаго. Спб., 1873. Тип. Акад. Н. 8 д. 544 стр. 

САВВАИТОВЪ, П. И. О зырянскихъ деревянныхъ календаряхъ и о 
пермской азбук*, изобр-Ётенной св. СтсФаномъ. Москва, Синод, тип. 4 д. 
16 стр. 

XX. 7. Художества. 

СБОРНИКЪ орнаментныхъ украшешй, почерпнутыхъ изъ греческихъ и 
древне-русскихъ рукописныхъ книгъ съ X по XVII в-Ькъ включительно. 
Матерхалъ для промышленнаго рисовальщика. Изд. Худож.-промышл.* 
Музеума. Москва, лит. Музеума. 2 д. 10 стр. 

КАТАЛОГЪ картинамъ, этюдамъ и рисункамъ В. В. Вереп^агина. Спб., 
тип. Бенке. 12 д. 94 стр. 

ОТЧЕТЪ Императорской Академш Художествъ. Съ 4-го ноября 1872 по 
4-е ноября 1873 г. Спб., тип. Акад. И. 8 д. 174 стр. 

ФИЛИМОНОВЪ, Г. Симонъ Ушаковъ и современная ему эпоха русской 
иконописи. Москва, Унив. тип. 4 д. 104 стр. п 7 л. рис. 

ВИКТОРЪ АЛЕКСАНДРОВИЧЪ ГАРТМАНЪ, архитекторъ. БхограФхя 
и каталогъ всФхъ произведенШ его. Спб., тип. Акад. Н. 8 д. 32 стр. 

XXI. Чех1я I Иорав1я. 

ЬШВ, Вт. КагЬ Вхе б84егге1сЬ18сЬё Кипб1гЬ184оп8сЬе АЬЛеПип^ айв йег 
\У1епег Аи881е11ип^. М1* 9 Та!е1п. 2 АиЛа^е. ЛУхеп, вего1й'8 ЗоЬп ш Сотт. 

Р0МТЕ8 гегит ВоЬешхсагит . Тотиз П. Созтае сЬгопхсоп Воетошт 
сит сопЫпиа1;ог1Ьи8. Разе. II. Рга^, Огё^г & ВаНе! ш Сотт. 

КЕ6Е8ТА (11р1ота11са пес поп ер181о1аг1а ВоЬет1ае е! Могагаае. Раг8 И, 
аппогит 1253 — 1310. Орега АгсЫуаг. Вг. Ло8. Ет1ег. Рга^, бгё^г. & 
ВвИе] . 

вЬАБВКЕСНТ, 3. ХЯе веЩе Коеш581осЫег Адпев уоп ВоеЬтеп ипй-йхе 

ДРЕВНОСТИ. Д1. 4 
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1е121еп РгетувШеп. Еш Ы8^о^^5сI1е8 2ё11-ш1(1 - 8111;еп^ета1с1е аи8 ёеш 13 
^аЬ^11ипёе^^е . Ке^епвЬиг^, Мапг. 

вКСЕВЕК, ВегпЬагй. Вге Кипе* йез М1Пе1аиег8 ш ВоеЬтеп. 2 ТЬеН. 
Вхе ЪеИ йеа \Лет§ал^88Ьу1е8 ипй йег РгйЬеоШхк (1230—1310). 7 Ь1еГег1ш§. 
Т^^1еп, 6егоМ'8 8о1ш ш Сошт. 

М08СНКАП, Вг. А1Гг. Вхе уоп йеп 0Ьег1аи811гег 8ес1188Ш(11еп егоЬег1еп 
апс1 2ег8Шг1еп КаиЬЬог^еп ёег Ьаи8112, 8с111е81еп8 ипё В()11теп8 Ы81ог18сЬ 
Ш1(1 1оро^гарЫ8с11 Ъе8с11пеЪеп. М11 ешег ТаГе! АЪЬИёип^еп. 2^Шаи, РаЫ 
ш Сотт. 

КиТЪЕШ^ РгоГ. Вг. 3. ГЙе бга&сЬаГ* 01а<а. 1Ьге Ка<;иг ипй йегеп Вейе- 
Ьип^еп гиг вевсЫсМе ипй ЬеЬеп йег Меп8сЬеп. в1о^и, 1873. 

С2^0ЕКШ6, Саг1 Ргйг. топ. Вав Ьапй Обгг ипй вгайхвка, део^гарЫвсЬ- 
8*аЙ8ЙсЬ-1и81оп8сЬ (1аг§е81еШ. Т^^хеп, 1873. 

ЗАДЕРАЦК1Й, НИКОЛАЙ. 1осифъ Юнгманъ. Очеркъ изъ исторш чеш- 
скбй ^штературы XIX в. Шевъ, У нив. тип. въ 8 д. 21 стр. 

« 

ХХП. Силез1я, Познань ж Понорье. 

I 

8СК1РТОКЕ8 гегит 811е81асагит. Негаив^е^еЬеп гот Уегеапе №г Ое- 
8с1исЬ1е ип(1 А11;ег1Ь1Ш1 8сЫе81е118. 9 Вап(1: РоИНсЬе Соггезропёепг 6ге81аи8 
ип 2е1Ы1;ег вео1^8 уоп РосИеЬгаЛ. 2и§1е1сЬ а18 игкипйИсЬе Ве1е§е ги 
Е8сЬеп1оег8 Ш81;опа ЛТгаЙ81аУ1еп818. Негаи82е2еЬеп уоп Вг. Нехт. Магк^гаГ. 
ВгевТаи, Мах <& Со. 

8СНЬЕ81ЕК8 Уоггей ш ВИй опй 8сг1а. 19 ВепсЬ! йев Уеге1П8 Шг йав N 

Ми8еит 8сЫе818сЬег АиегШйтег, Ьегаив^е^еЬеп уоп Вг. Негт. ЬисЬв. 
2 Вапй. Вг€81аи, 1873, Тге^/уепйк. 

2ЕNКТЕ^ЕК, Оутп.-ЬеЬг. Еш Ве11л*8^ яи йен Аив^аЬип^еп т йег Рго- 
'^^шг Ро8еп. ШЬ ешег ИШо^гарЫзсЬеп ТаГе1. 081го^о, РпеЬа18сЬ ш Соппл. 

У1КСН0ЛТ. вгаеЬег уоп 2аЬого\9^о ш Ро8еп. ВегИпег ве8е118сЬаЙ, 10 Ма! 
1873. Еше ТаГе1. 

\УАЪТЕК КА^ЕЕМАNN. Аиз^гаЬипееп Ье! 8аскосип. Согге8ропс1еп2- 
В1аи, Лиш 1874. 

ЕЫТ8СН. 0Ьег 8сЫе818сЬе вгаеЬегГопйе уоп Леи вй1егп N^к1а8(^огГ ипй 
РаикйогГ ат Ше8еп§еЬ1Г2е. ВегЦпег безеИзсЬаП;, 15 РеЬгиаг 1873. 

ЛЕМТ28СН. СЬег (1а8 ^иаг^аг йег ве^епй уоп Вгевйеп ипй Й1е ВНйип^ 
йе8 Ьб88 1т А%етешеп (АгсЫу Шг АпШгоро1о51е , Вапй VI. 8. 145). 

вЕ8СН1СНТЕ, кигге, йег 8(»й1 Ке1сЬепЬасЬ ш 8сЫе81еп. ШЬ Nас11^^а^. 
Ке1сЬеп1^асЬ, КиЬ, ш Сотт. 

2У\У1Т2. \У'епйеп^аеЬегГе1й Ье! ОИуа (Согге8ропйеп2Ыаи, 8ер1етЬег 
1873). 

ВАЬТ18СНЕ бТОВИа^, Ьегаиз^еееЬеп уоп йег Се8е118сЬаа Шг Роттег- 
8сЬе ве8сЫ(5Ы;е ипй АиегЙ1ит8кипйе. 25 ^аЬ^5ап5. 1 НеЛ. 81;еШп, 8аип1ег. 

ВЕйвНА118, Вг. Нешг. ЬапйЬисЬ йев Негго^Йитз Роттегп ипй йег 
Еиг81еп1Ьитег К1)деп. ЕпШаНепй 8сЫ1йегш1§ йег 2и8(ш1Йе йхезег Ьапйе 1П 
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В0ЬЕ82КУ, Ап(. Вге Оопаика1агак1е, уе1егап18сЬе ЩЫе шк! Ре81ип^. 
Ре1Ь 2мг18сЬеп Вагхав, Огео^яга ипй Тит-Зеуегш. МП ешег ^епаиеп Тег- 
гаткаг1е.. Огвоуа. (Вийарев!, А1р1ег). 

КЕ]NNЕК, Пг. Рйг. СГЬег ййе гбпи'зсЬе Ке1сЬ881гав8е уоп Ухгипит пасЬ 
ОуйаЬа ипй пЬег (11е Аи8дгаЪип^еи ш Т\^1п(и8сЬ-0аг81;еп. ЛУ1еп, вегоШв 
8оЬп ш Сошт. 



ПРОТОКОЛЫ 

ЗАСЪДАНХЙ 

МОСКОВСКАГО АРШ)ЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА. 



№ 90. 1874 года, Февраля 25 дня. Протоколъ десятаго годоваго засЬдашя 
Московскаго Археологическаго Общества подъ предсЬдательствомъ граФа 
А. С. Уварова, въ присутств1я гг. членовъ: архимандрита Амфилоххя, А, Н. 
Андреева, Е. В. Барсова, К. К. Герца, Д. И. Иловайского, Т. В. Ки- 
бальчича, И. Д. Мансветова, А. А. Мартынова, А. Н. Попова, Н. А. 
Попова, Д. В. Разумовскаго, И. П. Розанова, графа М. В. Толстаго, 
А. И. Хлудова, и секретаря Общества В. Е. Румянцова. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущаго зас'Ёдан1я. 

2. Доложено о поступлевш сл^дующихъ приношешй: 

• 

а) книгами: 

Оть Министерства Народнаго Просв'Ьщешя «Журналъ», Февраль, 1874 г. 

— Императорскаго Одесскаго Общества исторш и древностей: Про- 
токолы зас-Ьдашй Общества №№ 160, 161, б и 14 ноября 1873 г., № 162, 
15 января 1874 г. и Отчетъ за 1877з г. 

— Д'Ьйствительнаго члена Д. В. Разумовскаго: Руководство къ практи- 
ческому изученио древняго богослужебнаго п'Ьшя Православной церкви, 
составл. Н. Потуловымъ. 1873 г. Москва. 

— Д-ьйствительнаго члена Т. Огруве: РопйвсЬе Впе^е. Ойезва, 1870 г. 
и 81.-Ре1ег8Ьиг^, 1873 г. 

— Д'Ьйствительнаго члена Ж. Лабарта: а) Ь'ё^Иве Са1Ьё(1га1е йе бхеппе ек 
80П 1гё80г й'аргёб ип шуепЫге (1е 1467 г. Тгайш!; еЬ аш101ё раг Ли1в8 
ЬаЬаг1е. Рапе, 1868.^ Ь) В188ег1а110п виг 1е Кбвве! й'ог (1'а1к)еи1П5 раг ^и1е8 
ЬаЬаг1е, XXVI. Раг18, 1869. с) 1)18бег1а110п 8иг ГаЬалйоп йе 1а 51ур^^^ие еп^ 
осс1(1еп1 аи шоуеп а^е е! виг Гёродие <1е 1а гепалввапсе (1е се1 аг!;, раг 
Ди1е8 1.аЬаг1е. Раг18, 1871. 

ДРЕВНОСТИ. VI. 1 
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Отъ Мюнхенской Королевской Академии Наукъ: 

а) веёасЫхшзгеёе аиГ ГпеЛпсЬ А(1о1рЬ Тгеп(1е1епЬиг^, уоп В-г Каг1 гоп 
Ргап1. Мюнхенъ, 1873 г. 

Ь) Кейе ш йег о1ГепШсЬеп ВКгип^ йег К. Акас1ет1е йег \\^188еп^сЬаЛеп ат 
25 Ли11, УОП ^. гоп ВбПш^ег. 1873 г. Мюнхенъ. 

с) АЬЬап(11ип^еп йег рЫ1о8орЬ15сЬ-рЬ11о1о815сЬеп С1а88е йег Кбп1§исЬ-Вауе- 
пбсЬеп Акаёешхе (1ег ДУшепвсЬаПеп. Мюнхенъ, 1873 г. 

в) вещами: 

а) Отъ купца 6. Д. Зворыкина изъ Мурома: каменные молотки и раз- 
ный металлическ1я древшя вещи, найденный въ г. Муром'Ь въ 1856 — 1869 гг. 
При этой посьикЪ приложено изв'Ьстхе, — въ какихъ именно м'ёстностяхъ 
города и въ которомъ году сд'Ьланы приложенный находки древностей.' 

б) Огь Д'Ьйствительнаго члена А. К. Жизневскаго: каменный гробъ, 
отрытый въ Твери, въ конц'Ь Рыбацкой улицы, на огород* дома купца 
Боброва, и древнШ надгробный памятникъ съ изображешемъ трехъ-конеч- 
наго креста, искони употребляемаго въ Тверской губерши. Этотъ памят- 
никъ найденъ въ сентябр* прошедшаго года возл1Ь Троицкой церкви, по- 
строенной при цар'Ь ИванЬ Васильевич*, при раскопкахъ, произведенныхъ 
для поверки предан1я о существующемъ будто бы подзеыномъ ход* отъ 
этой церкви къ собору, находившемуся въ крепости. 

Определено : выразить жертвователямъ глубочайшую признательность Об- 
щества. 

3. Доложено о поступленш сл*дующихъ бумагъ: 

а) Отъ Управлешя Русской библ10теки въ Дерптской гимназш изъявлеше 
благодарности за присылку 3-го вып. III тома «Трудовъ Московскаго Ар- 
хеологическаго Общества> . 

б) — Временной Коммиссш по устройству Виленской Публичной библ1о- 
теки, и 

в) — Британскаго Музеума: изъявлен1Я благодарности за присылку въ 
эти учреждетя сТрудовъ 1-го Археологическаго съ-Ьзда въ Москв*» . 

4. Присланы въ Общество сл*дующ1я статьи: 

а) Огь Действит. чл. Д. П. Сонцова: Объяснешя 19-ти словъ для Ар- 
хеологическаго Словаря. 

б) — Чл. корреспондента священника В. М. Доманицкаго: сЗам-Ьтка 
о прошломъ села Колодистаго> . 

Опред'Ьлено: выразить авторамъ благодарность Общества, а присланный 
статьи передать въ Редакщонный Бомитетъ. 

5. Д'Ьйствительный чл. Д. В. РазумовскШ сд'Ьлалъ докладъ о простона- 
родныхъ п'Ьсняхъ, собранныхъ и присланныхъ въ Общество г. Волкен- 
штенномъ и положенныхъ имъ на ноты. 

Постановлено: передать эти п«Ьсни и ноты въ Редакщонный Комитетъ, 
а собирателю г. Волкенштейну выразить благодарность Общества. 
е. Читанъ отчетъ ДМсхв. чл. С. М. Крыжановскаго о произведенныхъ 
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пмъ археологическихъ из(М'Ьдован1яхъ за 1873 г. На этотъ отчетъ г. пред- 
седатель сд'Ьладъ н'Ьскольво зам'ЁчанШ. 

Опред'Ёлено: просить г. председателя о сообщенш этихъ зам^чанШ Действ, 
чл. С. М. Крыжановскому. 

7. Секретарь Общества В. Е. Румяндовъ прочиталъ отчетъ о состав* 
и деятельнрсти Московскаго Археологическаго Общества за 18774 г. и 
казначейскШ отчетъ о приходе и расходе денежныхъ сумнъ Общества. 

8 . Затемъ присту плело къ выборамъ должностныхъ лицъ Общества; избраны : 
Председателемъ : граФъ А. С. Уваровъ. 

Товарищ. Председателя: К. К. Гёрдъ. 

Секретаремъ: В. Е. Румянцовъ. 

Товарищ. Секретаря: И Д. Мансветовъ. 

Библ10текаремъ и хранителемъ музея: А. Н. ВеселовскШ. 

Казначеемъ: А. И. Хлудовъ. 

Товарищ. Казначея: Н. П. Розановъ. 

Членами Редакщоннаго Комитета: К. К. Гёрдъ, Н. А. Поповъ и архи- 
мандритъ АмФилохШ. 

Членами Ревизхоннаго Комитета по денежной отчетности: А. Н. Поповъ, 
А. Н. Андреевъ и Д. И. Иловайсшй. 

9. Членъ корреспондентъ Е. В. Барсовъ прочиталъ свое изследованхе 
о монастыре и деревянной дерЕви Х1У века, построенныхъ св. Лазаремъ 
Муромскимъ въ Повенедкомъ уезде. 

Определено: просить автора о сообщеши этой статьи въ Редакщонный 
Комитетъ, для напечатан1я въ издан1яхъ Общества. 

10. Товарищъ Председателя К. К. Гердъ сообщилъ, что Фра&цузскШ 
археологъ г. Клермонъ-Ганно, отправленный англ1Йскимъ Обществомъ въ 
1ерусалимъ для изследован1Я Святой земли (Ра1е8ипе Ехр1ога110п Рип(1) , въ 
январской книжке, 1874 г., отчетовъ Общества доносить, что въ окрест- 
ностяхъ 1ерусалима, на местности, которую онъ называеть 1Ье Мо^т^ оГ 
ОГГепсе, открыты въ одной погребальной пещере худейско - христ1анск1е 
саркофаги съ надписями. Къ несчаст1Ю, открытхе это, столь важное, было 
сделано людьми невежественными, не обратившими внимашя ни на перво- 
начальное размещеше саркоФаговъ, ни на содержимое въ нихъ. Ломая кости 
и терракоттовыя вазы, они вытащили саркофаги, смешавъ ихъ крыши. 
Надписи начертаны краскою или вырезаны, но не глубоко, на двухъ язы- 
кахъ, еврейскомъ или греческомъ, и некоторый сопровождаются крестами, 
что несомненно указываетъ на вероисповеданхе усопшихъ. Имена покой- 
никовъ: Элеазаръ (Лазарь), Симойъ, Мареа и т. д. — совпадаютъ съ именами 
первыхъ последователей новой религш. Безъ сомненхя, новооткрытые па- 
мятники принадлежатъ эпохе начала христханства, и погребальная пещера^ 
по всей вероятности, составляла собственность одного изъ первыхъ се- 
мействъ, примкнувшихъ къ новому ученш. Такъ какъ говорить, что сарко- 
фаги стояли другъ на друге, то первонача1ьное ихъ размещеше могло бы 
дать указан1я на генеалопю усопшихъ. Еврейсшя надписи важны и въ па- 
леограФИческомъ отношенш. 
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11. Чл. корреспонденъ Т. В. Кибальчичъ представпхъ Обществу Фото- 
граф! и съ серебрянаго блюда, найденнаго въ Пермской губернш и иринад- 
лежащаго графу Строгонову, п просилъ Общество о выдач*Ь ему свид'Ь- 
тельства на производство раскопокъ въ Черниговской губернш. 



№ 91. 1874 года, марта 18 дня. Протоколъ обыкновеннаго засЬдашя 
Московскаго Археологическаго Общества, подъ предсЬдательствомъ графа 
А. С. Уварова, въ присутствии гг. членовъ: архимандрита Алфилох1я, Ы. А. 
Артлебена, Е. В. Барсова, В. Н. Виноград скаго, К К. Герца, Д. И. Ило- 
вайскаго, П. И. Мельникова, Н. А. Попова, Д. В. Разумовскаго, Н. П. 
Розанова, граФа М. Б. Толстаго, А. Г. Тышинскаго и Секретаря Общест- 
ва В. Е. Румянцова. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдушаго засЬдашя. 

2. Г. Председатель— а) заявилъ о присылк1Ь циркулярнаго приглашешя 
на 7-й международный съ*здъ доисторической антрооологш и археологш, 
назначенный въ Стокгольм'^ съ 7 по 16 августа нынЬшняго года, и изло- 
жилъ программу этого съ-Ьзда*, б) сообщилъ изв*ст1е о двихеши д-Ьла по 
представленному 2-мъ археологическимъ съ^здомъ въ С.-ПетербургЬ проэк- 
ту о м'1&рахъ къ сохранешю памятниковъ древности, и в) предъявилъ древ- 
шя вещи ваменнаго пер1ода и ФОтограФ1и древнихъ вещей ваненнаго и брон- 
зоваго в1)ка, доставленныхъ г. Мамонтовымъ и разрытыхъ въ Ярославской 
губ., въ Данил овскомъ уйзд*, близь станщи жел^^ной дороги Уткино; са- 
мый же веши будутъ представлены въ сл*дующемъ засЬдаши. 

3. Доложено о пост)'плеши въ Общество сл*дующихъ приношешй: 

а) книгами: 

а) Отъ Императорской Акадеиш Наукъ:«3апискп> , т. XII, кн. 1 и 2, т. 
XIII, кн. 1; Мё1ап§е8 Огесо-Котахпз 11гё8 йи Ви11е1т йе ГАкайепие 1трё- 
Г1а1е .(1е8 Зсхепсез йе 81.-Ре1ег8Ьиг5, Ь. Ш, Цугаазоп 4, 1873. 

б) — ИмпЕРАторскАго Харьковскаго Университета: «Протоколы зас^Ьда- 
Н1Й Сов*та> , 1873, №№ 2 и 3. 

в) — Редакцш журнала Министерства Народнаго Просв*щешя: ♦Жур- 
налъ>, мартъ 1874 г. 

г) — Предс-Ьдателя гр. А. С. Уварова: Вайаша АгсЬео1орся1е IV К^^а!- 
8а1е, рггег А. Кхгсога, 1873. 

б) вешлми: 

Отъ Д'Ёйствительнаго члена Б. В. Барсова: старинный д1аконск1Й сти- 
харь, сшитый изъ набойки. 

ОпрёдЁлено: выразить жертвователямъ благодарность Общества. 

4. Доложено письмо Члена корр. Р. Г. Игнатьева, въ которомъ онъ изъ- 
являетъ готовность прислать въ Общество объяснительный текстъ къ ар- 
хеологической каргЬ Уфимской губернш, составленной г. Черниковымъ- 
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Анучинымъ. При этомъ письм'Ь приложены объясненхя сл1^дующи?съ трехъ 
словъ для археологическаго словаря: «Панапаръ» , сЧинъ панапи» и сТе- 
ремецъ» . 

Опред'Ьлено: присланный статьи передать нъ Редакщонный Комитетъ, а 
автора благодарить и просить о доставленхи объяснешя къ археологиче- 
ской картЬ Черникова-Анучина. 

5) Д'Ёйствительный членъ Д. И. Иловайск1Й изложилъ св'Ьд'ёН1Я о памят- 
никахъ Тмутраканской Руси. Досел* изв-Ьстень собственно одинъ только 
памятникъ, это— камень съ надписью 1068 года, въ которой сказано, что 
князь ГлЬбъ мФрилъ море по льду отъ Корчевы до Тмутракани. Недавно 
найдена еще на Тамани монета, съ изображешемъ на одной сторон1Ь лица, 
а на другой словъ: «Господи помози Михаилу >. Какъ полагаю!^, эта мо- 
нета прпнадлежитъ Олегу-Михаилу, княжившему въ Тмутракани въ конц* 
XI и начал* XII в-Ька. Христханскихъ памятниковъ, т. е. храмовъ и во- 
обще церковныхъ предметовъ, не осталось отъ Тмутраканской Руси, потому 
что край этотъ подвергся, поел* христ1анскаго пер1ода, многш1ъ перево- 
ротамъ и опустошешямъ отъ Половцевъ, Татаръ и Турокъ-, но за то значи- 
тельно должно быть число памятниковъ языческаго пер10да. Эти памятники 
сохраняются до нашего времени благодаря толстому сдою земли, ихъ по- 
крывающему, т. е. въ могильныхъ курганахъ; такъ как'ь язычесше славяне 
имФли обыкновеше окружать покойнаго предметами, служившими ему при 
жизни. Въ своемъ новомъ изсл'Ьдован1и, им-Ьющемъ вскор* появиться, ре- 
Ферентъ им*етъ въ виду доказать, что Кубанская дельта и восточная часть 
Крыма уже съ 1У или V в*ка были населены Болгарами, народомъ чисто 
славянскаго происхождешя (а не Финскаго , какъ утверждали до сихъ поръ). 
Въ IX в'Ьк'Ь эти Болгары были освобождены отъ хазарскаго ига Руссами, 
пришедшими съ с*верозападныхъ береговъ Азовскаго моря. Съ тЬхъ 
поръ зд'Ьсь стали господствовать эти Руссы, которые слились съ родствен- 
нымъ племенемъ Болгаръ (именуемыхъ Черными въ Игоревомъ договор*), 
и основали зд*сь Тмутраканское княжество. Это княжество сд*лалось та- 
кимъ образомъ преемникомъ древняго полуэллинскаго, полуварварскаго 
Боспорскаго царства. Средоточхе этого царства, т. е. берега Боспора Ким- 
мерхйскаго, сд*лалось средоточхемъ и Тмутраканской Руси. Изыскатели, 
при раскопк* Керченскихъ и Таманскихъ кургановъ, обращали почти ис* 
ключительное вниманхе на древности собственно эллино-боспорсшя; но мы 
над*емся, что дальн*йш1я и бол*е отчетливы» изысканхя откроютъ намъ 
и памятники эпохи болгаро- русской: въ курганахъ этой эпохи должны со- 
храняться и вещи довольно ц*нныя ;^аже по своему матер1алу. Кром* 
золотыхъ и серебряныхъ украшенШ, носимыхъ знатными людьми, мы зна- 
емъ изъ визант1йскихъ свид*тельствъ, что Боспорскхе Болгары им*ли у 
себя идоловъ. сд*ланныхъ изъ серебра и электрона. Особенно обильную 
жатву для русской археологш об*щаютъ курганы Кубанской дельты, до- 
сел* весьма мало изсл*дованные. 

Въ заключен1е реФерентъ предложилъ новое объяснен1е теинаго м*ста 
въ «Слов* о полку Игорей*!, гд* упоминается о «Тмутраканскомъ бъл- 
дркв'ноотн. У1. 2 
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ван1}> . Досе^гЬ в&Ь думали, что эти слова означають какого-то идола; но 
всл*дств1е соображенШ филологичсскихъ, и особенно всл*дств1е того, что 
польское слово ЬоЬуап досел* означаеть волну, зд-Ьсь, по предположенш 
референта, просто разум*ется Тмутракансшй проливъ. По поводу этого 
объяснешя сд'Ёланы были н'Ькоторыя за1гЬчан1я гг. ПредсЬдателемъ и Д. 
членами Е. В. Барсовымъ и Н. А. Поиовымъ. 

6 Товарищъ председателя К. К. Гёрцъ сообщилъ о серебряной чаш* 
въ собраши графа Строгонова. 

7 Г. Председатель обратилъ внимаюе гг. членовъ на предложенный (вт> 
числе общихъ вопросовъ) въ программ* 3-го Археологическаго съезда 6-й 
вопросъ: «о мерахъ для возбужден1я взаимнаго содействхя между археоло- 
гическими обществами». Въ настоящее время мы имеемъ уже значительное 
число ученыхъ обществъ и учреждешй, разработывающихъ историческую 
и археологическую на^'^у; но все эти общества и учреждешя действуютъ 
какъ-то особнякомъ. Такая разрозненная деятельность не можетъ не ока- 
зывать вреднаго вл1ятя на ходъ и успехи самой науки. Въ виду этого, 
по мнешю г. Председателя, было бы въ высшей степени полезно, если бы 
одно изъ ученыхъ (Обществъ, какъ напр. Московское Археологическое, 
обратилось ко всемъ однороднымъ съ нимъ учреждешямъ и обществамъ, 
съ приглашенхемъ присылать сюда протоколы своихъ заседанШ, или вообще 
извест1я о своихъ работахъ, издашяхъ, открьггхяхъ и ученыхъ предпрхя- 
т1яхъ и т. п. Для помещен1я такихъ известхй можно было бы открыть въ 
нашихъ изданхяхъ особый отделъ, или даже печатать все подобный сооб- 
щешя отдельно, по мере доставлеюя ихъ, и потомъ разсылать въ извест- 
номъ количестве экземпляровъ во все те общества и учрежденхя, которыя 
пожелаютъ принять деятельное участ1е въ этомъ предпр1ят1и. Сверхъ того, 
было бы полезно также обнародывать при этихъ протоколахъ рисунки или 
описан1я такихъ памятниковъ, которые остаются какъ-то загадочными и 
неразъясненными. При этомъ можно было бы напечатать и заглав1я новей- 
шихъ книгъ, выходящихъ по части Археолопи и имеющихъ прямое отно- 
шен1е къ нашимъ отечественнымъ древностямъ 

Заявлен1е это дринято было съ полнызгь сочувств1емъ и затЬмъ постав- 
лено: просить г. Председателя заявить объ этомъ предложеши 3-му Архео- 
логическому Съезду и подлежащимъ ученымъ обществамъ и учрежден1ямъ. 



№ 92. Затемъ открыто экстраординарное заседаше, въ которомъ избраны 
въ Действительные члены: 

1. Членъ корреспондентъ А. Н. Веселовсюй. 

2. Членъ корреспондентъ Е. В. Барсовъ. 

3. В. М. Площансшй. 

4. Францъ Беда-Дудикъ. 

5. А. А. Авдеевъ. 

6. АльФОнсъ Пинаръ. 
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г- 

№ 93. 1874 года, апреля 12 дня. Протоколъ обывновеннаго аас'Ьдан1я 
Московскаго Археологическаго Общества, подъ предсйдательствоыъ граФа 
А. С. Уварова, въ присутстап гг. членовъ: архимандрита АмФилох1а. Н.П. 
Бочарова, А. Н. Веселовскаго, Е. К. Герца, Д. И. Иловайскаго, А. А. 
Мартынова, II. И. Мельникова, Н. II. Розанова. граФа М. I]. Толстаго, 
А. Г. Тышинскаго и Секретаря Общества 1^ Е. Румянцова. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущаго засЬданхя. 

2. Доложено о поступлен1И сл-Ьдующихъ приношенхй книгами: 

а) Оть Императорскаго Харьковскаго Университета: сПротоколы зас-Ь- 
датй Сов-Ьта и приложешя къ нимъ», №№ 4 и 5. 1873 г. Харьковъ. 

б) — Императорскаго Казанскаго Университета: «Изв'Ьстая и ученыя 
записки», № 1, январь и Февраль. 1874 г. Казань. 

в) — Императорскаго Русскаго ГеограФическаго Общества: сЗаписки 
юго-запа шаго отд-Ьла Общества», т. I, за 1873 г. К1евъ 

г) — Г. Бурачкова: «О м-Ьстоположенш древняго города Карнанптеса 
и монетахъ ему принадлсжащихъ» . Одесса, 1873 г. 

д) — Д. члена И. И. Срезневскаго: а) «Переписка А. X. Востокова 
въ повременномъ поря;^к1^ съ объяснительными прпм'Ьчан1ями» . Его изданхе, 
С.Петербургъ, 1873 г. б) «Сказашя объ антихристЬ въ славянскихъ пере- 
водахъ, съ зам1^чаншми о славянскихъ переводахъ творетй Ипполита». 
Его изсл*доваше. С.Петербургъ, 1874 г. 

3. Г. Председатель представилъ каменныя орудхя, сосуды и черепа, най- 
денные при раскопкахъ въ Данил овскомъ уФзд* (Ярослав, губ.), близь 
станщи Уткино, и принесенные въ даръ Московскому Археологическому 
Обществу С. П. Мамонтовымъ. Вещи эти доставлены г. Андшномъ, кото- 
рый изъявилъ свою готовность принять на себя дальн'Ьйшсе изсл'Ьдованае 
той местности, гд* были сд'Ёланы означенныя находки. 

Определено: назначить изъ суммъ Общества до 300 рублей для выдачи 
г. Анд10ну на необходимые расходы по производству принимаемыхъ имъ 
на себя раскопокъ, и просить г. Председателя снабдить г. Анд10на надле- 
жащею пнструкцхею. 

4. ПроФессоръ С.Петербургскаго Университета А, В. Праховъ, пригла- 
шенный на зас*дан1е, сообщилъ, что въ апреле месяце 1873 г. онъ по- 
лучилъ предложенхе отъ Римскаго Прусскаго Археологическаго Института 
(1п8Й1и1;о АгсЬеоЬ^хсо Рги881апо й! Кота) отправиться въ Этрур1Ю, въ г. 
Корнето (Согпе1о), чтобы принять, перерисовать, описать и перемерить, 
однпмъ сливомъ, приготовить къ лздан1ю новооткрытыя древности, найден- 
ный каноникомъ Марци (Мигг!). По словамъ каноника, его рабочхе, дела- 
вшие на его земляхъ раскопки съ делш открыть какую нибудь новую этрус- 
скую гробницу (этрусскхя гробницы, какъ Иовестно, суть подземные покои, 
усыпальницы, тщательно, а частш даже изящно и роскошно отделанный, 
съ фресками по стенамъ, полныя различною утварью, которою обставляли 
Т>ски своихъ покойниковъ), къ своему удивлсн1ю наткнулись на незначи- 
тельной глубине 2 метровъ на большой каменный ящикъ, какъ оказалось, 
гробъ, сделанный изъ темно-сераго вулканичсскаго камня, известнаго въ 
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Итал1и подъ пменемъ пепГго. Въ длину этотъ ящикъ'Им*лъ 1372 падьмъ, 
въ высоту ву^, и соответствующую ширину. Не долго думая, они ударили 
по немъ жел'Ёзными лопатами, — хрупк1Й пепГго раскололся, и рабоч1е опом- 
нились лишь тогда, какъ въ отв^тъ на безцеремонный ударъ внутри гроба 
что-то яазвен'Ьло. Заглянувъ въ отломанную часть, они увидали, что онъ 
полонъ вещами, и тогда только заметили, что гробъ закрыть сверху пли- 
тою изъ того же пепГго, соединенною съ нюхъ съ помощью большиго же- 
л1)Знаго крюка, снявъ который, они легко открыли крышу и нашли въ 
этомъ гроб* сл'Ьдующ1я вещи: отъ скелета былъ только черепъ, который, 
по словамъ каноника Марци, разсыпа.тся при первомъ прикосновен1и. Г1о- 
ложен1е черепа дало, конечно, возможность судить о расположении остальныхъ 
вещей относительно тЬла покойнаго. Такъ, на его груди лежалъ бронзовый 
щитъ, съ кованными украшен1ями (о'^орг^лата) въ вид* концентрическихъ 
круговъ, чередовавшихся съ концентрически расположенными также вы- 
битыми будочками; по средин* щита снаружи — круглое возвышающееся 
украшеше въ вид* круглой плоскости, съ большимъ конусообразнымъ 
гвоздемъ въ центр* и двумя рядами (по 4) мелкихъ гвоздикокъ того же 
вида по сторонамъ. Внутри, кром* рукояти, въ четырехъ м*стахъ, на пет- 
ляхъ по дв* узорчатый побрякушки, служивш1я для пропзведешя шума 
при сотрясен1и щита. Подъ щитомъ были найдены дв* доски (грудная и 
спинная) панцыря, на грудной доек* украшеше изъ тонкаго листа золота 
съ выбитыми узорами въ вид* цв*товъ (въ род* лил1й) и птичекъ; нако- 
нецъ — часть одного изъ оплеч1й съ кускомъ холстиннаго подбоя. Подл* — два 
копья, одно обычной Формы, другое круглое (рип^о1о)', дв* с*киры, над*- 
вавш1яся на древко въ вид* костылька. Ц*лая связка ц*пей, съ украше- 
Н1ЯМИ въ вид* пучковъ маленькихъ билъ (отъ колокольцевъ), очевидно отъ 
сбруи коня; пара удилъ; полум*сяиъ, прив*шивавш1Йся подъ морду лошади, — 
все также изъ бронзы. Кром* того большое количество Фибулъ, пуговицъ, 
запястьевъ, колецъ и тому подобныхъ мелкихъ вещей, част1ю изъ золота, 
но главнымъ образомъ изъ бронзы. Среди утвари, которою былъ обложенъ 
покойникъ, особенно выдавались дв* громадный бронзовый вазы и Фляга 
для вина, съ подобными же украшенхями какъ на щит*. Да»1*е. — ц*лый ас- 
сортиментъ чашечекъ изъ серебра. Богатая коллекщя глиняныхъ сосудовъ 
вс*хъ видовъ и сортовъ, частью съ живописью. Наконецъ, н*сколько де- 
ревянныхъ чашекъ съ греческими мэандрами, выжженными раскаленной 
проволокой, а част1Ю — украшенными бронзовыми гвоздочками, которые яв- 
ляются, украшенхемъ и на кож* и даже на холст*. И такъ, матерхалы, 
изъ которыхъ сд*ланы были вещи, суть: бронза, золото, серебро, терракот- 
та, дерево, кожа, холстина и наконецъ — кость, янтарь и стекло въ вид* 
бусъ и пр. По стилю орнаментовки, эти вещи составляютъ ближайшую 
аналог1Ю изв*стнымъ випрскимъ вещамъ, собраннымъ Ченолой (Се8по1а), 
сл*довательно принадлежать, такъ сказать, азхятскому пласту побережьевъ 
Срсдиземнаго моря, но уже съ прим*сью чисто-греческихъ элементовъ. 
Вещи эти были куплены за 5000 лиръ Момзеномъ и Бурс1яномъ и за- 
т1}мъ перепроданы ими въ Британсв1Й музей. Приготовленные г. Праховымъ 
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рисунки войдутъ и^и[ЮСтраIцей въ изсхЬдованхе объ этой находк^^, состав- 
лен1е вотораго поручено н-Ьскольвимъ ученымъ. 

5. Г. Председатель изложилъ содержан1е статьи, подъ заглавхеиъ: «За- 
писка о Смоленскомъ камн'Ь 1271 года>, съ рисунвомъ камня, присланной 
кн. А. М. Дондуковымъ-Корсаковымъ. 

Опред'Ёлено: выразить автору за доставлеше этой статьи глубочайшую 
признательность Общества и просить, его соглас1я на напечатан1е ея въ 
«Трудахъ> , Общества. 

6. Д. членъ Д. И. ИловайскШ изложилъ свои соображешя о происхож- 
денш письменъ славянскихъ въ Крыму. 



№ 94. 1874 года, апреля 29 дня. Протоколъ обыкновеннаго засЬдашя 
Московскаго Археологическаго Общества, подъ предс*дательствомъ графа 
А. С. Уварова, въ присутствхи гг. членовъ: архимандрита Амфилох1я, 
Н. А. Артлебена, Е. В. Барсова, Н. П. Бочарова, К. К. Гёрда, В. Л. 
Даля, Д. И. Иловайскаго, И. Д. Мансветова, А. А. Мартынова, П. И. 
П. И. Мельникова, А. Н, Попова, Н. А. Попова, Д. В. Разумовсваго, 
Н. П. Розанова, граоа М. В. Толстаго и Секретаря Общества В. Е. Ру- 
мянцова. 

1. Читанъ и подппсанъ протоколъ предыдущаго засЁдашя. 

2. Доложено о поступленхи сл'Ьдующихъ приношенШ книгами: 

а) Отъ Императорскаго НовороссШскаго Университета: «Записки», т. 
XII, 1874. Одесса. 

б) — Императорской Археологической Коммисс1и:« Древности Геродото- 
вой Скив1И» вып. II, 1872. Спб.; «Опытъ соглашешя противополож- 
ныхъ мнЪн1Й о Геродотовой Скиеш и смежныхъ съ нею земляхъ» , проФ. 
Ф. К. Бруна, по 1 экз. на русскомъ и Французскомъ я.'^ыкахъ. 

в) — Южно-Славянской Академш: сКай», к. XXVI, 1874 г.; €81агше>, 
к. V, 1873 г. 

г) — Д. члена В. Е. Румянцова: сРоссхйская родословная книга», кн. 
П. Долгорукова, въ 4-хъ ч. Спб. 1855-56— ,57 гг. 

д) — князя Н. Н. Туркестанова: 14 экземпл. составленнаго ими <Со- 
кращеннаго календаря» и «Губернскаго служебника». 

Опред'Ёлено: выразить жертвователямъ благодарность Общества. 

3. Доложено о поступлен1и сл-Ьдующихъ бумагъ: 

а) Отъ секретаря Самарскаго Статистическаго Комитета А. Н. Гонча- 
рова письмо, въ которомъ онъ сообщаетъ, что курганы Самарской губерши 
особенно богаты остатками бронзоваго пер1ода, но необходимо посп'ёшить 
нхъ изсл'Ёдоланхемъ, такъ какъ эти курганы не р'Ьдко разрываются крестья- 
нами, и найдепныя въ нихъ вещи пропадаютъ безсл'Ьдно. Съ своей сторо- 
ны г. Гончаровъ предлагаетъ принять на себя раскопку трехъ большихъ 
кургановъ въ Бузулукскомъ уйзд*, е<'ли Общество признаетъ возможнымъ 
отпустить ему требующуюся на это сумму, которая не превысить 200 руб. 
Въ заключен1е г. Гончаровъ присовокупляетъ, что въ тамошней м'ёст- 
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ности нер1}дко находятъ костяки челов1}ка съ костяками лошади^ п при- 
томъ подъ бревенчатымъ сводоиъ, чтб очень напоминаетъ обычай Скивовъ, 
описанный Геродотомъ (кн. 4, гл. 71, 72). 

Опред'Ьлено: благодарить г. Гончарова за доставленныя имъ изв'Ьст1Я 
и уведомить, что Общество не преминетъ, при первой возможности, вос- 
пользоваться его указан1емъ для археологическихъ изсл'Ьдовашй въ тамо- 
шней местности. 

б) Отъ А. В. Верещагина письмо, въ которомъ сообщаетъ, что, от- 
правляясь на продолжительное время въ Черноморск1Й край, богатый ос- 
татками древностей, онъ готовъ принять на себя трудъ по собиран1Ю въ 
этомъ кра-ь т-Ёхъ коллекщй, как1я требуются для Археологическаго Обще- 
ства, если Обществу угодно будетъ взять на свой счетъ покрытхе всЬхъ 
необходимыхъ прн втомъ расходовъ; вознагражден1е же за свой трудъ онъ 
предоставляетъ на усмотр'Ьн1е г. Председателя и Общества. 

Опред'Ьлено: благодарить г. Верещагина за его предложенхе и ув-Ьдомить, 
что присланное имъ предложенхе, къ сожал1}Н1ю, доставлено въ Общество 
ко дню закрытая его засЬданхй передъ вакащями, а потому Общество не 
можетъ сделать немедленнаго распоряжешя о приведен1и его въ исполнен1е. 

4. Секретарь Общества доложилъ, что отъ Д. чл. Н. Я. Аристова при- 
сланы объяснен1я слФдующихъ словъ для Археологическаго словаря: Оси- 
повъ, Оскепъ, Оскордъ, Оследникъ, Ослядь, Остенъ, Остожье, Отокъ, 
Очищъ, Павороэа, Паздер1е, Пазногть, Палица, Папежъ, Паполома, Пелы, 
Перев-Ьсы, Перегородье, Перекрой, Перелевть. 

Опред'Ьлено: автора благодарить, а присланный объяснен1Я передать въ 
Редакщонный комитетъ. 

5. Г. Председатель сообщилъ, что Д. чл. К. Н. Бестужевъ-Рюминъ реко- 
мендуетъ Обществу, для производства археологическихъ раскопокъ, г. Лиши- 
на, который предлагаетъ разрыть примечательный по своему устройству и по- 
ложен1ю на гор* большой курганъ, находяпцйся Херсонской губернии Ели- 
саветградскаго уезда на земле, принадлежащей къ именш Ржево, земле- 
владельца Кирьякова. Г. Лпшинъ уже производилъ раскопки въ этой ме- 
стности: прошсдшимъ летомъ имъ разрыть былъ одинъ изъ маленькихъ 
кургановъ, которые находятся тамъ въ большомъ количестве и все обне- 
сены камнями. Результаты этой раскопки изложены въ составленной имъ 
записке, къ которой присоединены рисунки кургана и карта местности. 
1^ъ разрытомъ маломъ кургане найденъ хорошо сохранивш1Йся человече- 
ск1й оставъ* лежапцй на правомъ боку, въ несколько изогнутомъ положен]и. 
Тутъ же открыто несколько мелкихъ и одинъ большой кремень, непра- 
вильной Формы; металлпческпхъ вещей не оказалось нигде. Подобными ма- 
ленькими курганами окруженъ вышеупомянутый большой горный курганъ, 
служипга1Й, можетъ быть, какъ и друпе подобные ему, местомъ погр('бен1н 
знатнаго ли1щ. На раскопку этаго кургана потр(буется до 200 рублей. 

Определено: назначить къ выдаче г. Лишину 200 руб. на производство 
предлагаемой раскопки и сообщить объ этомъ Д. чл, К. Н. Бестужеву- 
Рюмину. 
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6. Г. ПредсЬдатедь представилъ см*ту прпходовъ и расходовъ по Мос- 
ковскому Археологическому Обществу на текупцй 18^* ,5 отчетный годъ. 

Оиред-Ьдено: принять представленную см*ту къ исполнешю. 

7. Д. чл. Н. П. Бочаровъ предложилъ на разсмотр-Ьше гг. Чденовъ 
арабск!^ рукописи прошлаго стол'Ьт!», украшенный заставками и бордю- 
рами, расписанными золотомъ и красками. Эти восточные книжные орна- 
менты пм*ютъ, по его мн-йшю, н1Ькоторое сходство съ украшенхями, упо- 
треблявшимися въ пашихъ древнпхъ рукописяхъ. 

По разсмотр11ти представленныхъ арибскихъ рукописей найдено, что за- 
ключающ1еся въ нихъ орнаменты, и по рисунку и по самому подбору 
колеровъ, совершенно отличаются огь украшешй, встр-Ьчающпхся въдревне- 
русскпхъ рукописныхъ книгахъ. 

8. Д. чл, В. Е. Румянцовъ изложилъ отысканный пмъ ск15Д'Ьн1я объ од- 
номъ бпбл1оФИЛ* и книжномъ собирателе XVII стол'ёТ1я, священник* Ни- 

КИФОрЬ. 

9. Д. чл. И. Д. Мансветовъ сообщилъ несколько пконограФпческпхъ 
данпыхъ, указывающихъ на сохраппвшхеся въ нашемъ подлинник* сл-Ьды 
Формъи представлен1Й искусства античнаго иперво-христ1анскаго. Эти черты, 
удержавш1яся кое-гд* въ обстановке п подробностяхъ некоторыхъ пзобра- 
жен1Й подлинника, уке^зываютъ на одну изъ его основъ и возводятъ нашъ 
подлинникъ къ источникамъ пскуства греко-римскаго и катакомбнаго. 

10. Д. чл. К. К. Гёрцъ сообщилъ о древностяхъ, найденныхъ въ Сибири 
и оппсанныхъ Дезоромъ. 

11. Г. Председатель гр. А. С. Уваровъ сообщилъ сведенхя о памятни- 
кахъ древности въ монастыряхъ Фруской горы, осмотренныхъ имъ въ 1873 г. , 
и пока;залъ при этомъ снятый съ этпхъ памятниковъ ФОтограФ1И. 

12. Д. чл. Н. Бочаровъ предложилъ Обществу, въ ознаменован1е совер- 
шившагося вънынешнемъ году десятил*т1я со времени его 
основан1Я и въ поощрен1е изсл*дователей местныхъ древностей, установить 
золотую медаль, которая должна быть присуждаема ежегодно за лучшее со- 
чинеше о местныхъ древностяхъ. Съ своей стороны, онъ изъявилъ готовность 
сделать на устройство этой медали некоторое денежное приношенхе. 

Определено; обсужденхе предложешя Н. П. Бочарова отложить до засе- 
дан1я после вакащй. 



№ 95. За темъ открыто было экстраординарное собран1е, въ которомъ 
балотировкою избраны: 

а) Въ Действительные члены: Адрханъ Викторовичъ Праховъ. 

б) Въ Члены-корреспонденты: Василхй Осиповичъ Ключевск1Й, ведоръ 
Дмитрхевичъ Зворыкинъ. 



№ 96. 1874 года октября 18 дня. Протоколъ обыкновеннаго заседан1я 
Московскаго Археологическаго Общества, подъ председательствомъ графа 
А. С. Уварова, въ присутств1и гг. членовъ: архимандрита Амфплох1я, 
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Б. В. Барсова, А. Н. Веседовскаго, К. К. Герца, Д. И. Илоиайскаго, 
В, О. Ключевскаго, А. А. Мартынова, П. И. Мельникова, М. П. Погодина, 
А. Н. Попова, Н. П. Розанова, графа М. В. ,Толстаго и Секретаря Об- 
щества В. Е. Румяидова. 

1. Читавъ и подппсавъ протоводъ предыдущего заеЬданхя. 

2. Председатель граФъ А. С. Уваровъ доложилъ, что прошедшимъ л1^- 
томъ, по поручешю Общества, производили археодогическ1я раскопки въ 
разныхъ ы'Ьстностяхъ гг. Лишинъ, Андшнъ и Чл -ворреспондентъ М. Ф. 
Кусцинскхй. Г. Лишинъ не доставилъ еще никакпхъ подробныхъ св'Ь- 
д'Ьшй о сд'Ьланной имъ раскопк'6. Г. Анд10нъ прододжадъ раскопку могиль- 
ника, паходящагося въ Данпловскомъ уЬзд* Ярослав, губернхи, близь 
станщи Уткино, въ которомъ были уже найдены и доставлены въ Обще- 
ство г. Мамонтовымъ глиняные сосуды и разный каменныя орул1я. Теперь 
г. Анд10ну также удалось попасть на продолженхе этаго могильника, про- 
стирающагося, по его мн-ёнхю, на пространств* н'Ьсколькихъ десятпнъ, п 
въ которомъ, на глубин* не бол*е 3-хъ аршпнъ, оказались костяки п при 
нихъ каменныя оруд1я и глиняные сосуды. Въ особенности любопытна 
одна могила, въ которой лежалъ оставъ, почти совершенно д15лый, съ 
большпмъ точильнымъ камнеыъ подъ затылкомъ черепа, съ ожерельемъ изъ 
зв'Ьриныхъ зубовъ, съ каменными молотками и съ долотомъ въ рукахг. Возлй 
остава стоялъ сосудъ. ВсЬ эти вещи, представленный въ Общество, нахо- 
дились на Шевской выставк*. М. Ф. Кусцинскхй, заннмавшхйся пзсл'Ьдо- 
вангемъ Кривичанскихъ насыпей, доставилъ журналъ раскопокъ, произве- 
денныхъ имъ въ у*здахъ Смоленской губернхп: Пор*чскомъ, Смоденскомъ 
и Духовщинскомъ, а вм*ст* съ т*мъ и во* найденныя вещи. ВсЬ могилы, 
разрытый М. Ф. Кусцинскимъ, содержали жженыя т*ла, глиняные сосуды 
и металлическ1я вещи. Особеннаго вниман1я достоинъ одинъ курганъ, изъ 
многочисленной группы, лежащей при деревн* Гн'Ьздово, въ которомъ на- 
шли, между вонзеннымъ въ дно кургана мечемъ съ серебряною рукоятью 
и длпннымъ жел*знымъ копьемъ, большой сосудъ со жженными костями 
и бронзовую лампу съ изваянхемъ женсваго лица, изящной работы, не под- 
ходящей впрочемъ ни къ классическому, ни къ восточному стилю. Сверхъ 
того, М. Ф. Кусцинск1Й прислалъ въ Общество статуэтку въ вид* челов*- 
ческаго т*ла, съ зв*риною головою, им-Ьющую вершокъ вышины. Это 
изображеше принадлежитъ г. Бурмейстеру, исправнику въ город* Городк* 
Витебской губерн1и, и найдено, какъ говорятъ, въ Невельскомъ у*зд*, въ 
казенномъ сел* Иванов*, при раскопк* ямы для посадки дерева. Г. Бус- 
цинск1й за^вилъ, что если Общество желаетъ получить эту статуэтку для 
своего собран1я, то оно можетъ обратиться прямо къ губернатору Витеб- 
скому, П. Я. Ростовцову. Зат*мъ М. Ф. Бусцинск!й прислалъ ФОтограФШ, 
снятую съ одного изъ Двинскихъ камней, а именно со втораго камня, ле- 
жащаго въ 5 верстахъ отъ города Дпсны. Такъ какъ эта надпись въ пер- 
вый разъ снята посредствомъ ФотограФхп, то снимокъ весьма любопытенъ 
какъ для Формы буквъ, такъ и для правильнаго чтен1я надписи. Изъ срав- 
неи1я ФОтогриФ1и съ прежде изданнымъ рисункомъ (см Труды перв. съ*зда 
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т. I, стр. ЬХХШ), лидно разлише въ первыхъ двухъ словахъ. М. Ф. Кус- 
цинсв1й добавляетъ, что можно привезти рублей за сорокъ другой двинсюй 
камень (четвертый), лежапцй на л'Ьвоиъ берегу Двины, близь впаден1я р-Ёчки 
Повянушви. 

Опред'Ьлено: изъявить Члену-корреспонденту М. Ф. -Кусцинскому за сд*- 
ланныя раскопки и присланную ФОтограФ1ю благодарность Общества, и въ 
сл^дующемъ зас'Ёдан1и балотировать его въ Д'Ьйствительные члены; благо- 
дарить г. Витебсваго губернатора за сод'Ьйствхе, оказанное г. Кусцинскому, 
при чемъ спросить его, не согласенъ ли будетъ г. Бурмейстеръ пожертво- 
вать въ Музей Общества статуэтку, найденную въ Иванов1&? Что же ка- 
сается до четвертаго двинскаго камня, то просить М. Ф. Кусцинскаго пере- 
слать его въ Общество и доставить счетъ расходовъ. 

3. ЗагЬмъ г. Председатель объявилъ Обществу, что Д. чл. А. И. Хлу- 
довъ окончилъ на свой счетъ росписку вс^хъ остальныхъ комнатъ зани- 
маемыхъ Обществомъ, при чемъ въ каждой комнат*, при росписк* узоровъ, 
служили образцомъ рукописи того в*ка, въ которомъ была выстроена самая 
комната . 

Определено: изъявить Д. члену А. И. Хлудову глубочайшую благодар- 
ность за его живое участхе къ Обществу. 

4. Секретарь доложилъ о пост) плеши сл*дуюшлхъ приношешй: 

а) книгами: 

Отъ Сибирскаго Отд-Ьла Императорскаго Русскаго ГеограФИческаго Об- 
щества: «Изв-Ьстхя!, т. V, № 1. Иркутскъ, 1874 г. 

— Казанскаго Гу бернскаго Статистическаго Ковштета : «Отчетъ за 1873 г .> 
и «Заметка о городищахъ, курганахъ и другихъ древнихъ земляныхъ 
насыпяхъ въ Казанской губернш! . Казань, 1874 года. 

— Археографической Коммиссш Главнаго Управлешя Наместника Кав- 
казскаго: сАкты!, ч. 1, VI т. Тифлисъ, 1874 года. 

— Владим1рскаго Губернскаго Статистическаго Комитета: 1) «Прото- 
колъ годичнаго собран1Я1 21 марта 1874 г. и 2) €Труды>, вып. X. Вла- 
дим1ръ, 1874 года. 

— Общества древне-русскаго искусства при Московскомъ Публичномъ 
Музе*: 1) «Сборникъ» на 1866 и сСборникъ» на 1873 г. 2) сВ-ёстникъ 06- 
ществаэ на 1874 г. (№№ 1—3). Москва. 

— Церковно-археологическаго Общества при Шевской духовной Ака- 

демш: «Отчетъ» за 18' 7,3 ^одъ. 

— Археографической С. Петербургской Коммиссш: «Сказанае Массы и 
Геркмана о смутномъ времени въ Россш> съ приложенхями. Сбп. 1874 г. 

— Императорскаго Харьковскаго Университета: 1) «Протоколы засЪ- 
дан1й Университета! за 1873 г. №№ 6—9-, 2) «Извлечеюя изъ отче- 
товъ Университета! за 1871 и 1873 годы; и 3) сочинейе, написанное 
для получешя степени магистра русской словесности, М. Колосова: «Очеркъ 
истор1и звуковъ и Формъ русскаго языка съ XI по XVI стол*т1е! . 

ДРЕВНОСТИ. \Т. 3 
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— Ииператорскаго Еазанскаго «Университета: сИзв^^стхя и Ученыя 
Записки! (мартъ и апрель, № 2, май и 1юнь, № 3), 1874 г. Казань. 

— Инператорскаго Русскаго Археодогическаго Общества: €ИзвЪст1я>, 
т. VII, Спб. 1872 г.; т. УШ, вьш. 1. Спб. 1873 г. 

— Императорсваго Общества Любителей Бстествознашя, Антропологш 
и ЭтнограФШ при Мосвовскомъ Университете €Изв^^ст1я> , т. XIII, вып. 1. 
Москва, 1874 г. 

— Редакцш журнала Министерства Народнаго Просв^щен1я: «Жур- 
налы за апр']^ль, май, хюнь^ шль и августъ ;1874 г. Спб. 

— Библ10теваря Императорскаго Варшавскаго Университета Н. П. 
Барсова «Очерки Русской Исторической ГеограФ1и» . Варшава, 1873 г. 

— Члена-корр. А. А. Хованскаго: «Филологическхя Записки». Выпуски 
II, III и IV, 1874 г. Воронежъ. 

— Императорскаго Варшавскаго Университета: «Наблюдешя и выводы 
по сравнительному Ар1йскому языкознан1Ю> , С П. Микуцкаго. Варшава, 
1874 г. 

— Временной Коммисс1и для разбора древнихъ актовъ, Высочайше 
учрежденной при Шевскомъ, Подольскомъ и Волынскомъ генералъ-губер- 
натор'Ь: «Архивъ юго-западной Россш» . Т. I, ч. 3, 4 и 5; т. II, ч. 1, 3 
и 6; т. III, ч. 1; т. IV, ч. 1 и т. V, ч. 1. Шевъ. 

— Сербскаго ученаго Дружества: «Гласникъ» , книги: XXXVI, XXXVII, 
XXXVIII и XXXIX. Б-йлградъ, 1873. 

— Юго-Славянской Академш: 1, Кай, кн. XXVII и XXVIII. V йаегеЬи, 
1874; 2, 8«;о1па Сгкуа и Вхакото. V га^геЬи, 1874. 

— Д. члена Ф. Б. Дудика: Бее ЬоЬеп (1еи18сЬеп Ш11егог(1епв Мйп2-8ат- 
т1ш1^ ш \\^1еп, уоп Вг. В. ЭисИк. Л^^хеп, 1858. 

— Г. 1осиФа Сценницкаго изъ Варшавы: Ьев Бкеухгв с1е 1а ЫЬЬ'оШёдие 
йе Г11шуег81кё 1шрепа1е йе Уагвотхе, раг 81аш81а8 ЛоверЬ всепшск!. Уаг- 
80У1е, 1874. 

— Копенгагенскаго Общества сЬверныхъ антиквараевъ: АагЬо^ег. Шо- 
ЬепЬаип, 1873 г. 2, 3 и 4 выпуски. 

— Остзейскаго Общества исторш и древностей: 811гип^$Ьег1сЫе йег 
бевеИвсЬаЛ; Гиг СевсЫсЫе Ш1Й АНегШишвкипйе йег Ов^веергоушгеп Ки88- 
1апЙ8, аи8 йеш ЛаЬге 1873. Ш^а, 1874. 

— Д*йств. члена СМ. Крыжановскаго: 1) КПка 816лу о КосгшкасЬ 
Й1а АгсЬео1о501У, Мит)8та1ук6\1^ 1 ВхЬИо^аГб^у Ро18к1с11> . Ъ\^оуг^ 1872. 2) 
Еи81;асЬу ЬгаЫа РуваЫелухсг хзе^оргасе. Ьугоуг^ 1873. 3) Nеко1^к 81о1у о 
госшс1с11 рго агс11ео1о^, пиш18ша(.1ку, Ь1Ы1орт1^ роЬкё 1 о ]1сЬ ууйага^еН. 
V Втё, 1874. 

— Д. члена А. Я. Уг1а1ко: 1) Раш61ку агсЬеоЬ^. а Ь18ког. II (1—4), 
III (1—4); 2) Са8ор18 ти8еа Кга1. Се8к. 1872 (1—4), 1873 (1—4); 3) 
ТЬошу ъ 81ипё110 Каисеш кгев!;. гевку. гавЬе I; 4) 2е1епу: 21уо(; ^08. 
Доп^аппа I; 5) Ргейпевеп! ^ейпа^е1е 1872 — 1874. 

Определено: жертвователяиъ выразить благодарность Общества. 
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ности за высланный Обществомъ: первому «Труды 1-го Археологическаго 
Съ'Ьзда! , а второму IV т. «Древностей» . 

5. Г. Председатель сообщилъ изв'Ьстге о кончин!» Д. чденовъ: графа Ё. П. 
Тышкевича и А. П. Артемьева. При втомъ Д. чл. А. Н. ВеселовскШ на- 
поинилъ также о недавней вончин'ё В Н. Виноградскаго^ а Д. члены: П. И. 
Мельниковъ и Н. А. Поповъ сд'Ёлали краткхй обзоръ ученой д'Ьятельности 
вообще и трудовъ по части археологи А. П. Артемьева. 

6. Д. чл. М. П. Погодинъ прочиталъ выдержки изъ своихъ путевыхъ 
записокъ о Шев'б и его древностяхъ. 

7. Товарищъ предс*дателя передалъ отъ имени г-на Сат111е тап Оевве! 
два изсл'Ёдован1л: а) 11пе гпЫИе ей з'авре, 1гоиуёе & Ё1е^|г^<; (ВгаЬап!) и б) 
Бхр1ога110п (1е (1еих 1ити1и8 готашв & Сгег-Ооисеаи. 

Опред'Ьлено: благодарить г. Ванъ-Десселя и предложить его въ члены- 
корреспонденты. 

8. Товарищъ председателя К. К. Гёрцъ сообщилъ о книгЬ г. ЕЬегз, въ 
которой описываются мозаики временъ императора Юстишана, находяпцяся 
въ церкви Синайскаго монастыря. 



№ 97. Протоколъ обыкновеннаго зас1^дан1я Московскаго Археологичес- 
каго Общества 4 ноября 1874 г. подъ предсЬдательствомъ гр. А. С. Ува- 
рова и въ присутствш гг. членовъ: архимандрита Амфилоххя, Б. В. Барсова, 
К. К. Герца, И. Б. Заб1Ьлина, Д. И. Ыловайсваго, А. А. Котляревскаго, 
П. И. Мельникова, Н. А. Попова, Д В. Разумовскаго, Н. П. Розанова 
и гр. М. В. Толстаго. Секретарь по болЬзни не присутствовалъ. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущаго засЬдан1я. 

2. Председатель доложилъ о поступленхи сл'Ьдующихъ бумагъ: 

а) Отъ Д. чл. К. Н. Тихонравова изъ Владимира письмо отъ 28 октября, 
съ изв'Ьщешемъ, что, по случаю бол1шни, онъ не могъ исполнить по- 
ру ченхе Общества о раскошгЬ кургановъ на берегахъ Сити^ при чемъ 
г. Тихонравовъ, не разсчитывая на выздоровлеше, слагаетъ съ себя ис- 
полненхе даннаго поручен1я и предлагаетъ возвратить Обществу отпущен- 
ные ему 200 рублей. 

Опред'Ьлено: принять сообщен1е г. Тихонравова къ св1^д'Ьн1Ю. 

б) Д. чл. К. Н. Тихонравовъ, отъ того же числа, прислалъ для архео- 
логическаго Словаря следующая слова: Анан1я бедоровъ, Богданъ Васильевъ, 
Борисовъ Спиридонъ, Казариновъ СтеФанъ, Казариновъ Яковъ, Катунецъ 
АртемШ, РеФуситск1Й 1оаннъ, Сябръ, Флоръ Луховлянинъ. Бм^стЬ съ тЬмъ 
имъ же присланъ листокъ изъ старинной нотной книги, заключаюпцй въ 
себ'Ь начало Херувимской п1Ьсни: «Иже херувими тайно образующе и Живо- 
творящей Тропц'Ь трисвятую п1&снь приносяще, всяку нын^ житейскую 
отвержемъ печаль> . Этотъ листокъ вынуть изъ книги, вакъ сказано было 
г. Тихонравову, принадлежащей одному раскольнику Меленковскаго уЬзда. 
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скомъ журнал'Ь не было сообщено никакихъ научныхъ св^^д1Ьн1Й объ атой 
выставгЬ. 

в) Кошя съ древней символической иконы нзъ села Руднн, Бронницкаго у. 
Московской губернш, отъ инспектора хора чудовскихъ нЬвчихъ И. Б. 
Руднева. 

Опред'Ьлево: благодарить Ивана Ефимовича Руднева и передать икону 
въ музей Общества. 

в) книгами: 

г) Отъ бывшаго секретаря 3 съ'Ьзда, профессора В. Б. Антоновича: не- 
сколько экземпляровъ Указателя выставки 3 Археологическаго съ'Ьзда, Спи- 
ска членовъ съ'Ёзда и Инструкщи для описан1Я и раскопки городищъ и 
кургановъ; присланы для раздачи московскимъ членамъ Шевскаго съ'Ёзда. 

Опред'Ёлено: для ббльшаго распространен1я этой инструкщи 11еж.(у лицами^ 
занимаюпщмися или интересующимися русскою археолопею, передать ее въ 
Редакц10нный Комитетъ, для папечатан1я въ У томе сДревностей» . 

б) Отъ Императорскаго Казанскаго Университета: Известхя и Ученыя 
Записки, № 4 (1юль и августъ). Казань, 1874 г. 

в) — Чл. корр. А. А. Хованскаго: Филологичесшя Записки. Вып. IV 
и V, 1873 г. и вып. I, 1874 г. Воронежъ. 

г) — г. Алекс1^ева, изъ Кхева: «Неизданный Огатеръ Херсонеса Таври- 
ческаго, съ дменемъ Скиескаго царя Эгетуагороса» . К1евъ, 1874 г. 

д) Изъ Шева же: «Сборникъ матерхаловъ для исторической топограФ1И 
Шева и его окрестностей!. Кхевъ, 1874 г. 

е) Отъ г. Коста: «ВхЬНо^гарЫа 81()уеп8ка, аИ 81оуеп8ко кш^02пап81го, 
ой 2;асе1ка 1868 1ееа, йо копса 1873 1е1а> . V Ъ]иЬУап1, 1874. 

ж) — гр. А. С. Уварова: «ВШио^гарЬха Нгга18ка 6\о ргУ1 11бкапе к1д- 
§е. 11ге<110 Л^ап Кикп1ег1с 8акс1П8к1> . V 2адгеЬи, 1860. 

з) — г. Ванкеля: а) <Еше ОрГегзШИе Ье! Кех^егп ш МйЬгеп. Уоп В-г 
Не)пг1сЬ Т^'апкеЬ. ТУхеп, 1873. б) «РгаЬ181оп8сЬе АНегШитег 1п (1еп МйЬ- 
пвсЬеп НбЫеп». Уоп В-г НешпсЬ М'апке!. Д^хеп, 1871. 

и) — Отъ профессора Дерптскаго Университета г. Гревинга: Лиг Аг- 
сЬео1од1е йев ВаШсшп ппё Ки881апё8>. Уоп С. Сге^ш^к ш Вогра!. Вгаип- 
8сЬ\у^е1д, 1874. 

1) — Отъ Консерватора нащональнаго Венгерскаго Музея г. Ремера: 
€111и81пг1е РйЬег 1п с1ег Мипг-ипй-АК/егШшпваЬШеПип^ йев Шдаг-КаЦо- 
паЬМивеитв! . Вийарев!, 1873. 

Опред1}лено: выразить жертвователямъ благодарность Общества. 

4. Д. чл. А. А. Котляревск1Й доложилъ Обществу, что у него приготов- 
лены всЬ матерхалы для издан1Я Сборника извФст1Й о курганахъ, кото- 
рое было препоручено ему Обществомъ Эти матер1алы обнимаютъ всЪ 
находки, сд'Ьланныя какъ въ Россш, такъ и въ славянскихъ земляхъ до 
1869 года. Онъ полагаетъ закончить этотъ Сборникъ 1869 годомъ, потому 
что, со времени основашя русскмхъ археологическихъ съ'Ьздовъ, всЬ св^- 
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д'Ьн1Я о находкахъ повгЬщаются въ Трудахъ съ'Ьздовъ, вавъ 8то видно изъ 
Трудовъ перваго съ^^зда. Къ научному оплсашю находимыхъ предметовъ 
А. А. Котляревск!й считаетъ необходимымъ присоединить и рисунки, вы- 
р^Ьзанные на дерев'Ь, самыхъ замгЬчательныхъ и своеобразныхъ вещей* 
Онъ полагаетъ приступить въ ма'Ь будущаго 1875 года къ печатан1Ю заго- 
товленныхъ матер1аловъ. 

Опред'Ьлено: выразить А. А. Котляревскому глубочайшую признатель- 
ность Общества за его трудъ, который несомн'бнно принесетъ большую 
пользу отечественной археолопи, и напечатать этотъ сборнивъ съ рисун- 
ками, согласи э желашю автора. 

5. Товарищъ председателя К. К. Гёрцъ обратилъ внимаше гг. Членовъ 
на изсл'Ьдованге д-ра Генцельмана (В-г. Неп2е1шаш1: 2иг Кипе! Лег СоШеп) 
о каменныхъ изваян1яхъ, бывшихъ въ Испанскомъ отд']^лЬ всемарной вы- 
ставки въ В'ЬН'!!. 

К. К. Гёрцъ довольно подробно изложилъ сл'Ьдуюпця основный положешя 
Генцельмана о каменныхъ бабахъ вообще и испанскихъ въ частности. 1) 
Статуи эти изображаютъ не божественньш существа, а людей, — портреты 
умершихъ, надъ могилами которыхъ онЬ были сооружены; въ частности 
испанская Фигуры изображаютъ большею част1Ю жрецовъ, и сосудъ въ ихъ 
рукахъ есть жертвенный. 2) Стиль этихъ статуй обнаруживаетъ полупар- 
ларское подражаше античнымъ произведешямъ , но неистинно-архаическимъ; 
отсюда имъ должно приписать бол^е позднее происхождеше. 3) Отличи- 
тельная черта всЬхъ вообще каменныхъ бабъ — сосудъ или чаша въ ру- 
кахъ; отсюда, по мн']^Н1Ю Генцельмана, всЬ эти бабы должны принадлежать 
одному народу, по своему происхожден1Ю.4)Если,заключаетъ Генцельманъ, 
найденная въ Румын1И Фигура Ре1га8а — готеская, то и испансюя Фигуры 
съ сосудомъ въ рукахъ и каменный бабы— готескхя. Между востокомъ (юж- 
ною Россхею) и западомъ (Испанхею) она образу етъ соединительное звено. 

Сообщеше, сд'Ьланное К. К. Герцемъ, особенно два посл'ёдн1я положешя 
Генцельмана, возбудили живыя прен1Я, въ которыхъ принимали участ1е 
И. Б. Заб1^линъ, Н. А, Поповъ и гр. Уваровъ. Посл^дн1й изъ нихъ выска- 
зать, что чаша въ рукахъ каменныхъ бабъ не составляетъ признака до- 
статочно своеобразнаго, чтобы на основанш его признать всЪ каменныя 
бабы за произведен1я одного и того же народа. Почти подобное изобра- 
жен1е находится и на Швейцарскомъ памятнике, изв'Ьстномъ подъ прозва- 
шемъ: 1а р1ёгге аих (1ето15е11е8, теперь поставленномъ въ Женев*]^, въ го- 
родскомъ саду. Сверхъ того, судя по степени развит1я искусства на камен- 
ныхъ бабахъ, видно, что самыя древнхя находились въ Сибири; сл']^д. при- 
шлось бы, на основаши словъ Генцельмана, допустить невозможное пред- 
положен1е, что Готеы жили въ Сибири. Въ заключенхе, гр. Уваровъ об'Ьщалъ 
сообщить св1^д'Ён1я о двухъ каменныхъ изваян1яхъ, найденныхъ близь Штут- 
гарта. 

6. Предложенъ въ Действительные члены магистрантъ Русской истор1и 
Егоръ Ивановичъ Перетятковичъ гг. членами: А. А. Котляревскимъ, гр. 
А. С. Уваровымъ, Н. А. Поповымъ, Д. И. Иловайскимъ и Б. В. Барсовымъ. 
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Опред'16лено: по принятому порядку балотировать г. Перетятвовича въ 
сл1&дующемъ засЬдаши. 



№ 98. Въ пос^^Ьдовавшемъ за тбиъ экстренноиъ засЬданхи избраны: 

Въ Д'Ьйствительные члены: 

Членъ ворреспондентъ М. Ф. КусцинсвШ. 

Князь АлекеЬй Михайловичъ Дондувовъ Корсаковъ въ Смоденсв^. 

Владим1ръ БониФатьевичъ Антоновичъ въ К1ев'Ь. 

Въ Члены корреспонденты: 

Ванъ Дессель въ Брюссел1Ь. 

Александръ Петровичъ Базилевсшй въ Париже. 
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ютъ къ площади городища его укр'Ьпденхя. с) Величина укртьпленгя: 
длина и ширина рвовъ и валовъ. (1) Форма укртплешй. 

5. Входы. Въ какомъ количеств* и съ какой стороны помещены 
входы въ городище. 

6. Къ описатю городищъ должны быть приложены, хотя отъ ру- 
ки сд'Ёланные, планы площадей и укртплешй. 

7 . Если вблизи городища им'ёются курганы , то въ какомъ они отъ 
городища направлен1и и разстоян1И. 

Примтъчанге . Если городище сохранилось не вполн*, то чтб пред- 
ставляютъ собою сохранивш1яся его части? Къ описашю городищъ 
должны быть прилагаемы народныя преданья объ ихъ историческомъ 
значеши и указатель находокъ на городищ*, если можно, съ показа- 
шемъ м-Ьстъ и лицъ, у которыхъ найденныя вещи находятся. 

2. Опиоаше кургановъ. 

1. Мтъстонахооюденге. Должно быть указано направлен1е и разстоя- 
Н1е описываемыхъ кургановъ отъ ближайшаго поселешя и пере- 
числены назван1я близлежащихъ поселенхй и урочищъ. 

2. Мгьстополооюенге . На возвышенномъ или низменномъ м-Ьст* по- 
мещены курганы? На какомъ разстояши они отъ ближайшаго водо- 
хранилища? 

3. Количество кургановъ въ данной местности. 

4. Взаимное расположенхе и разстоянхе одной насыпи отъ другой. 

5. Величина окружности основан1я кургановъ и ихъ приблизитель- 
ная высота. 

6. Форма. Имеются на вершин* кургановъ площадки или углуб- 
летя, или н^тъ ихъ? 

7. Обложено основан1е кургановъ камнями или н^тъ? Если обло- 
жено, то плитами или валунами? 

8. Если вблизи кургановъ имеются городище, или городокъ, или 
замковище, то въ какомъ они разстояши отъ кургановъ? 

3. Опиоаше пещеръ. 

1. Мтьстонахождеше пещеры. Должны быть указаны направлеше и 
разстояше пещеры отъ ближайшаго поселен1я. 

2. Составъ слоя почвы, въ которомъ вырыта пещера. 

3. Форма, высота, ширина и длина пещеры. 

4. Н'Ьтъ ли на ст^нахъ пещеры рисунковъ и надписей? 

5. Н'Ьтъ ли въ пещер^^ костей животныхъ или челов'&ка? 
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8. Дальнейшую работу взсл'Ьдователь додженъ производить лгично, 
удаливъ рабочихъ. Осторожно разрываемая надъ костякомъипо бокамъ 
его земля должна быть тщательно просматриваема, а въ случа1} мел- 
кихъ налодовъ, напр. бусъ, просеваема. Разрыхленную землю должно 
убирать съ возможною осторожност1ю , чтобы очистить весь костявъ, 
не разделяя его частей. 

9. Въ описаши положешя костяка должно быть указано направле- 
ше головы, положеше рукъ н ногъ и величина остава. 

10. Изъ остава, если состояше костей вто позволить, необходимо 
сохранить черепъ, одну изъ верхнихъ и одну изъ нижнихъ оконечно- 
стей и тазъ. 

11. Украшешя и друпя вещи, найденныя при раскопке кургана, 
должны быть записаны въ дневншгь, съ обозначешемъ, въ какомъ 
положен1И относительно костяка оне найдены. 

12. Если раскопяа обнаружить въ кургане деревянную или камен- 
ную гробницу, то последн1я должны быть точно измерены и подробно 
описаны, съ указан1емъ матер1ала и способа устройства гробницы; 
кусокъ дерева отъ гробницы следуетъ сохранить для изследован1я . 
Положеше костяка и находки въ гробницахъ описываются по способу 
вышесказанному. Тоже следуетъ сказать и о погребальныхъ камерахъ 
въ курганахъ. 

13. Если раскопка пробныхъ кургановъ обнаружить группу курга- 
новъ съ остатками трупосожжешя, то все курганы такой группы дол- 
жны быть раскапываемы послойно. При описан1и кургановъ съ кост- 
рищами должно быть указано: на какой высоте отъ кострища най- 
дена мертвенная урна, величина кострища и перечень вещей въ немь 
найденныхъ. 

14. Открыт1е костяка или другихъ вещей, на какой бы глубине 
они не были найдены, не должно служить поводомъ къ прекращенш 
раскопки данной насыпи; раскопку следуетъ прекратить не иначе, 
какъ убедившись, что колодезь выкопанъ до материка, равнаго по 
составу и плотности материку подпочвы въ пробной яме. 

15. Все находки должны быть пронумерованы номеромъ кургана, 
въ которомъ оне найдены, и сохраняемы отдельно, по курганамъ. 

Примтьчаше. Очищать металлич^ск1я находки можно какъ меха- 
нически, такъ и при посредстве кислотъ. Для очищен1я бронзовыхъ 
вещей употребляется соляная кислота; золотыхъ и серебряныхъ — сер- 
ная. Железный вещи очищаются механически. Раздавленные землею 
глиняные сосуды можно клеить густымъ растворомъ арав1Йской камеди 
или желатины, съ примесью порошка изъ черепковъ древнихъ сосу- 
довъ, пли порошка рыхлаго чернозема. 
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Древности. Труды Московскаго Археодогическаго Общества. 

Томъ VI, выпускъ 1-й, <^'ь одною хромолитографическою и 2-мя лп- 

тограФПческтт ка1)тамп. 

Ц-Ьна перваго выпуска VI тома 2 руб. 

Продается въ Моск1('^>, пъ кипжпыхъ лавках7> Соловьева п Глазунова п въ 
собствеипом'ь домЬ Общества, па Бс^рсепевк*, у болыиаго камепнаго могта. 

Тамъ жи вродаются сл1>д^юп^!я издан!» Ооп^ества: 

1. Древности. Томъ I., ныпускъ 1-й, 

д'Ьиа 3 р. 

2. — ,, — „ Томъ I, пыпуекъ 2-й, 

ц*па 3 р. 

3. — ,, — ,, Томъ II. выпускъ 1-й, 

ц1>па 2 р. 

4. — ,, — •, Томъ 1К выпуска. 2-й, 

\\\лт 2 р. 

5. — ,, — ,, Томъ И, выпугкъ 3-й, 

ц'Ьна 2 р. 

6. — ,, — ,, Томъ 111, выпускъ 1-й, 

ц'Ьна 2 р. 

7. — ,, ' — ,, Томъ 111, выпускъ 2-й, 

ц'1зпа 2 р. 

8. — ,, — ,, Томъ III, выпускъ 3-й, 

Ц'Ьна 2 р. 

9. — ,, — ,, Том'ь IV, выпускъ 1-й, 

ц1и1а 2 р. 

10. — ,, — „ Тозгь IV, выпускъ 2-й, 

Ц'Ьна 2 р. 

11. — „ — ,, Томъ IV, выпускъ 3-й, 

Ц'Ьна 2 р. 

12. АРхеодогическ1Й В'Ьстникъ на 1867 г. 6 кпнжекъ. Ц'Кзиа 6 р. 

13. Описаше Кхева. Соч. Н. Закревскаго. 2 тома съ атласомъ. 
Ц'Ьна 7 р. 

14. Труды перваго археодогическаго съезда, въ двухъ гомахъ, 
съ атласомъ. Цьна 25 р. 



Въ Сгнодадьной Тппограачп, па Никольской улпц'Ь. 
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